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W dniu 23 grudnia 2019 r. do kancelarii Trybunatu EFTA wplynat wniosek, ztozony dnia 18 grudnia 2019 r. przez Komi-
sj¢ Odwolawczg ds. Administracyjnych (Beschwerdekommission fiir Verwaltungsangelegenheiten), o wydanie opinii dorad-
czej w sprawie Adpublisher AG przeciwko J., dotyczacy nastepujacych kwestii:

1. Czy z rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony
0s6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych) lub z innego przepisu prawa EOG
wynika, Ze ogélne postepowanie kontradyktoryjne rozpatrywania skargi mozna zgodnie z RODO (og6lne rozporzadze-
nie o ochronie danych) przeprowadzi¢ w procedurze skladania skarg bez ujawniania nazwy i adresu skarzacego?

W przypadku pozytywnej odpowiedzi na powyzsze pytanie: Czy w takim przypadku konieczne jest, by przedlozono
uzasadniong — co najmniej na pierwszy rzut oka — przyczyne anonimizacji, czy tez nie jest wymagane przedstawienie
powoddéw anonimizacji?

2. Czy panstwo cztonkowskie musi zapewni¢ w swoim krajowym prawie procesowym, aby w ramach procedury rozpatry-
wania skargi zgodnie z art. 77 RODO wszystkie dalsze krajowe organy odwolawcze nie obarczajg podmiotu, ktérego
dane dotyczg, zadnymi oplatami oraz ze podmiotowi danych nie bedzie réwniez mozna nakazaé zwrotu kosztéw?

3. W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie 1 i odpowiedzi przeczacej na pytanie 2, innymi stowy, jesli ogélne
postepowanie kontradyktoryjne w ramach procedury rozpatrywania skargi moze zosta przeprowadzone na podstawie
RODO bez wskazania nazwiska i adresu skarzacego, a w krajowym prawie procesowym nie ma wymogu zagwaranto-
wania, aby w ramach mechanizmu rozpatrywania skargi zgodnie z art. 77 RODO, wszystkie dalsze krajowe organy
odwotawcze byly dla osoby, ktérej dane dotycza, bezplatne, powstaje pytanie: jesli w zwigzku z rozpatrywaniem skargi
podjeto decyzje nakazujaca podmiotowi, ktdry jednak pozostaje anonimowy, zwrot kosztéw postgpowania, to w jaki
sposob mozna taka decyzje wykonac?
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