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Sprawozdanie koficowe urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace ()

Sprawa AT.40528 — Melid (Holiday Pricing)

(2020/C 182/06)

W projekcie decyzji skierowanym do przedsigbiorstwa Melid Hotels International S.A. (,przedsigbiorstwo Melid”)
stwierdza sig, ze przedsigbiorstwo Melid dopuscito sie pojedynczego i ciaglego naruszenia art. 101 Traktatu o funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej (,TFUE”) i art. 53 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym (,Porozumie-
nie EOG”) w okresie od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. poprzez zawieranie lub realizacje uméw
wertykalnych, w ktdrych zastosowano rozréznienie konsumentéw z EOG na podstawie ich kraju zamieszkania, a
tym samym ograniczono sprzedaz czynng i bierng miejsc noclegowych w hotelach.

W dniu 2 lutego 2017 r. Komisja wszczeta postepowanie przeciwko przedsigbiorstwu Melid na podstawie art. 2
ust. 1 rozporzadzenia nr 773/2004 (3).

W dniu 5 sierpnia 2019 r. przedsigbiorstwo Melid ztozylo formalng oferte wspélpracy w kontekscie przyjecia decyzji
na podstawie art. 7 i art. 23 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 () (,propozycja ugodowa”). Propozycja ugodowa
zawiera:

— uznanie przez przedsigbiorstwo Melid, w sposéb jasny i jednoznaczny, jego odpowiedzialnosci za naruszenie opi-
sane w propozycji ugodowej, w zakresie gléwnych faktow, kwalifikacji prawnych, roli przedsi¢biorstwa w naru-
szeniu oraz czasu trwania jego udziatlu w naruszeniu;

— wskazanie maksymalnej grzywny, jakiej przedsiebiorstwo Melid spodziewa si¢ ze strony Komisji i jakg gotowe
byloby przyja¢ w ramach procedury wspélpracy z Komisja,

— potwierdzenie, ze prawo przedsigbiorstwa Melid do obrony zostalo w pelni poszanowane, w szczeg6lnosci, ze
przedsigbiorstwo zostalo dostatecznie poinformowane o zastrzezeniach, jakie zamierzala przeciwko niemu
wnie$¢ Komisja, oraz ze zapewniono mu dostateczng mozliwos¢ przekazania swojego stanowiska Komisji,

— potwierdzenie, ze przedsigbiorstwo Melid uzyskalo dostateczng mozliwo$¢ dostepu do dowoddéw podtrzymujg-
cych wspomniane zastrzezenia i wszystkich innych dokumentéw znajdujacych si¢ w dokumentacji Komisji oraz
ze nie zamierza ono wystgpowac z wnioskiem o dalszy dostep do akt ani o ponowne zlozenie ustnych wyjasnien
na spotkaniu wyjasniajacym, chyba ze Komisja nie uwzgledni propozycji ugodowej w pisemnym zgloszeniu
zastrzezen oraz w decyzji,

— zgode przedsigbiorstwa Melid na otrzymanie pisemnego zgloszenia zastrzezen oraz decyzji przyjetej na mocy
art. 7 iart. 23 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 w jezyku angielskim.

W dniu 4 listopada 2019 r. Komisja przyjeta pisemne zgloszenie zastrzezen, ktére zostato dorgczone przedsigbior-
stwu Melid w dniu 6 listopada 2019 r. W dniu 20 listopada 2019 r. przedsi¢cbiorstwo Melid udzielito odpowiedzi i
potwierdzilo, ze pisemne zgloszenie zastrzezen odzwierciedla tres jego propozycji ugodowej oraz ze podtrzymuje
swoje zaangazowanie w ramach procedury wspdlpracy.

Stwierdzone w projekcie decyzji naruszenie oraz przewidziana w projekcie grzywna odpowiadajg tym uznanym i
zaakceptowanym przez przedsigbiorstwo w propozycji ugodowej. Podstawowa kwota grzywny zostaje obnizona o
30 % ze wzgledu na wspolprace przedsiebiorstwa Melid z Komisja w zakresie wykraczajacym poza jego prawny obo-
wigzek — poprzez uznanie naruszenia art. 101 TFUE i art. 53 Porozumienia EOG w odniesieniu do postgpowania, jak
réwniez poprzez dostarczenie dowoddéw, a tym samym poprawe, w pewnym stopniu, zdolno$ci Komisji do udowod-
nienia naruszenia, oraz poprzez zrzeczenie si¢ pewnych praw proceduralnych, co wplyngto na wzrost wydajnosci
administracyjnej.

Zgodnie z art. 16 decyzji 2011/695/UE zbadalem, czy projekt decyzji dotyczy jedynie zastrzezen, w stosunku do kt6-
rych przedsigbiorstwo Melid mialo mozliwo$¢ przedstawienia swojego stanowiska. Stwierdzam, ze tak istotnie jest.

Na podstawie art. 16 i art. 17 decyzji 2011/695/UE Przewodniczacego Komisji Europejskiej z dnia 13 paZzdziernika 2011 r. w sprawie
funkgji i zakresu uprawnien urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace w niektorych postgpowaniach z zakresu konkuren-
Gji (Dz.U. L 275 z 20.10.2011, 5. 29) (,decyzja 2011/695/UE).

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 773/2004 z dnia 7 kwietnia 2004 r. odnoszace si¢ do prowadzenia przez Komisje postepowan zgod-
nie z art. 81 i art. 82 Traktatu WE (Dz.U. L 123 z 27.4.2004, s. 18).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
wart. 81 i art. 82 Traktatu (Dz.U. L 1 z 4.1.2003, s. 1) (,rozporzadzenie nr 1/2003").
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(7)  Ogdlnie uwazam, ze w niniejszej sprawie przestrzegano skutecznego wykonywania praw procesowych.

Bruksela, dnia 12 lutego 2020 r.

Wouter WILS
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