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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.1.2020

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 21 listopada 2019 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozone przez Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen, Landgericht Kéln — Niemcy) - Deutsche Post
AG, Klaus Leymann/Land Nordrhein-Westfalen (C-203/18) i UPS Deutschland Inc. & Co. OHG, DPD Dynamic Parcel
Distribution GmbH & Co. KG, Bundesverband Paket & Expresslogistik e.V./Deutsche Post AG (C-374/18)

(Sprawy polagczone C-203/181 C-374/18) ()

(Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 561/2006 — Transport drogowy — Przepisy socjalne — Pojazdy
uzywane do dostarczania przesyltek w ramach powszechnych ustug pocztowych — Odstgpstwa — Pojazdy uzywane
czgSciowo do takiego dostarczania — Dyrektywa 97/67 WE — Artykut 3 ust. 1 —,,Ustuga powszechna” — Pojecie)

(2020/C 27/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen, Landgericht Koln

Strony w post¢epowaniu glownym

Strona skarzgca: Deutsche Post AG, Klaus Leymann (C-203/18), UPS Deutschland Inc. & Co. OHG, DPD Dynamic Parcel Distribution
GmbH & Co. KG, Bundesverband Paket & Expresslogistik e.V. (C-374/18)

Strona pozwana: Land Nordrhein-Westfalen (C-203/18), Deutsche Post AG (C-374/18)

Sentencja

1) Przepis prawa krajowego, taki jak bedacy przedmiotem postgpowania gtéwnego, ktory powiela dostownie przepisy art. 13 ust.
1 lit. d) rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie harmonizacji
niektorych przepiséw socjalnych odnoszacych sie do transportu drogowego oraz zmieniajgcego rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 3821/85 i (WE) nr 2135/98, jak réwniez uchylajacego rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85, zmienionego rozporza-
dzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 165/2014 z dnia 4 lutego 2014 r., w zakresie, w jakim ma on zastosowanie
do pojazdéw o dopuszczalnej masie catkowitej przekraczajacej 2,8 tony, lecz nieprzekraczajacej 3,5 tony, ktére w zwigzku z
tym nie s3 objete zakresem stosowania rozporzadzenia nr 561/2006, zmienionego rozporzadzeniem nr 165/2014, nalezy
interpretowa¢ wylacznie na podstawie prawa Unii zgodnie z jego wykladnig dokonywang przez Trybunal, jezeli na mocy
prawa krajowego przepisy te w spos6b bezposredni i bezwarunkowy znalazly zastosowanie do takich pojazdéw.

2) Artykut 13 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia nr 561/2006, zmienionego rozporzadzeniem nr 165/2014, nalezy interpretowaé w
ten sposdb, ze przewidziane w nim odstgpstwo ma zastosowanie tylko do pojazdéw lub zespoléw pojazdéw uzywanych
wylacznie w trakcie okre$lonej operacji transportowej do dostarczania przesylek w ramach powszechnych ustug pocztowych.

3) Artykut 3 ust. 1 dyrektywy 97/67 [WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 grudnia 1997 r. w sprawie wsp6lnych zasad
rozwoju rynku wewnetrznego ustug pocztowych Wspdlnoty oraz poprawy jakosci ustug, zmienionej dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2008/6/WE z dnia 20 lutego 2008 r., nalezy interpretowac w ten sposéb, ze okolicznos¢, iz w zwigzku z
przesylka $wiadczone sg dodatkowe ustugi, takie jak odbi6ér w okre$lonym albo nieokreslonym przedziale czasowym, kontrola
wzrokowa wieku odbiorcy, przesylka pobraniowa, wysylka do 31,5 kg na koszt adresata, przekierowanie przesylek, dyspozy-
cja co do postepowania z niedoreczong przesylks, a takze wybor dnia i godziny, stanowi przeszkodg dla uznania jej za prze-
sytke wykonana w ramach ,ustugi powszechnej” na podstawie tego przepisu, a zatem za przesytke dostarczong ,w ramach
ustug powszechnych” do celéw zastosowania odstepstwa przewidzianego w art. 13 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia nr 561/2006,
zmienionego rozporzadzeniem nr 165/2014.

(") Dz.U.C2312z2.7.2018.
Dz.U.C328217.9.2018.
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