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Skarga wniesiona dnia 22 kwietnia 2004 r. przez Joéla De
Bry przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-157/04)
(2004/C 168/22)

(Jezyk postepowania: francuski)

Dnia 22 kwietnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich przez Joéla De Bry, zamieszkalego w
Woluwe-St-Lambert (Belgia), reprezentowanego przez Sébas-
tiena Orlandiego, Alberta Coolena, Jean-Noé¢la Louisa i Etienne
Marchal, avocats, z adresem do dorgczent w Luksemburgu.

Skarzacy wnosi do Sadu:

— o uchylenie decyzji zawierajacej sprawozdanie z przebiegu
kariery zawodowej za okres od 1 lipca do 31 grudnia
2002 r,;

— o zasadzenie kosztéw od strony pozwanej.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie swojej skargi skarzacy podnosi przede wszystkim,
ze ocena zostala przeprowadzona przez osobe zajmujacg ten
sam stopiefl awansu zawodowego i konkurujgca z nim o
awans. Wedlug skarzgcego, okoliczno$¢ ta miata powodowad
konflikt intereséw po stronie oceniajacego. Ten ostatni mial nie
powiadomi¢ o tym fakcie AIPN (organu uprawnionego do
mianowania), z naruszeniem art. 14 statutu.

Skarzgcy podnosi nastepnie niespojno$é miedzy oceng opisowa
zawartg w zaskarzonym sprawozdaniu, a ocenami, jakie mu
zostaly przyznane. Zarzuca takie naruszenie obowiazku
uzasadnienia, jak réwniez, w odniesieniu do uwagi oceniajg-
cego dotyczgcej domniemanego nieprzestrzegania przez skarzg-
cego normalnego czasu pracy, prawa do obrony.

Skarga wniesiona dnia 26 kwietnia 2004 r. przez Gerasi-
mosa Potamianosa przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich

(Sprawa T-160/04)
(2004/C 168/23)
(Jezyk postepowania: francuski)
Dnia 26 kwietnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspolnot

Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Komisji
Wspélnot  Europejskich  przez  Gerasimosa Potamianosa,

zamieszkalego w Grimbergen (Belgia), reprezentowanego przez
Sébastiena Orlandiego, Alberta Coolena, Jean-Noéla Louisa i
Etienne Marchal, z adresem do dor¢czent w Luksemburgu.

Skarzacy wnosi do Sadu:

— o uchylenie decyzji AHHC (organu upowaznionego do
zawierania umow) odmawiajacej przedluzenia ze skarzacym
umowy o prace na czas okreslony;

— o zasadzenie kosztéw od strony pozwane;j.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy nie zgadza si¢ z odmowa ze strony organu upowaz-
nionego do zawierania uméw (AHHC) przediuzenia umowy o
prace na czas okreslony. W uzasadnieniu podaje, ze zaskarzona
decyzja opiera si¢ wylacznie na wytycznych dotyczacych
zatrudniania personelu tymczasowego obowiazujacych w DG
RTD, ktérej celem jest niedopuszczenie do zatrudniania
pracownikéw posiadajacych staz w Komisji przekraczajacy 6
lat, 4. dtuzszy niz staz innych pracownikéw dopuszczonych do
ubiegania si¢ o stanowisko.

Wedlug skarzacego to ograniczenie jest sprzeczne z art. 12 b)
akapit pierwszy Warunkéw zatrudniania innych pracownikéw,
zgodnie ze ktérymi celem kazdej rekrutacji jest zapewnienie
instytucji udzialu pracownikéw zatrudnionych na czas okres-
lony, reprezentujacych najwyzszy poziom kompetencji, wydaj-
nosci i uczciwosci. Sprzeczna ma by¢ réwniez z decyzjag DG
ADMIN zezwalajacej na przedluzanie z pracownikami czaso-
wymi 2b (budzet dziatalnosci) i 2d (budzet badan) uméw krét-
koterminowych do 30 kwietnia 2004 r.

Na poparcie swoich roszczen skarzacy podnosi ponadto naru-
szenie zasady niedyskryminacji, a takze fakt naduzycia wladzy
w przedmiotowej sprawie.

Skarga wniesiona dnia 26 kwietnia 2004 r. przez Gregorio
Valero Jordane przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-161/04)
(2004/C 168/24)
(Jezyk postgpowania: hiszpariski)
Dnia 26 kwietnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Komisji
Wspélnot  Europejskich  przez Gregorio Valero Jordaneg,

zamieszkalego w Brukseli, reprezentowanego przez Massimo
Merolg, letrado, z adresem do dorgczent w Luksemburgu.
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Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji:

— o uchylenie decyzji z dnia 10 lutego 2004 r., ktérg Komisja
Europejska odmoéwita skarzacemu dostgpu do listy rezer-
wowej konkursu ogdlnego A7/A6 COM/A/637 oraz indy-
widualnych decyzji o mianowaniu urzednikéw na stopien
A6 poczawszy od dnia 5 pazdziernika 1995 r.;

— o zasgdzenie kosztéw od Komisji Wspdlnot Europejskich.

Zarzuty i glowne argumenty:

Skarzacy w niniejszej sprawie nie zgadza si¢ z decyzja
pozwanej, odmawiajgcej mu dostepu do listy rezerwowej
konkursu ogdlnego A7/A6 COMJA/637, jak réwniez indywi-
dualnych decyzji o mianowaniu urzednikéw na stopien A6
poczawszy od dnia 5 pazdziernika 1995 r.

Na poparcie swoich roszczen skarzagcy podnosi przede
wszystkim bledne powolanie si¢ na wyjatek przewidziany w
art. 4 ust. 1 lit b) rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie
publicznego dostgpu do dokumentéw Parlamentu Europej-
skiego, Rady i Komisji ('). Wyjatek ten odnosi si¢ do prywat-

nosci i integralnosci osoby fizycznej, w szczegdlnosci w odnie-
sieniu do ustawodawstwa Wspodlnoty zwigzanego z ochrong
danych osobowych. W tym wzgledzie skarzacy stoi na stano-
wisku, Ze nie mozna uznaé, by udostepnienie zadanych doku-
mentéw moglo zaszkodzi¢ prywatnosci oséb, ktére s3 w nich
wymienione, albowiem status urzednika publicznego nie miesci
si¢ w zakresie prywatnosci osoby fizycznej.

Z drugiej strony, doszlo do naruszenia art. 5 lit. b) rozporza-
dzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie o0séb fizycznych w
zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje
i organy wspélnotowe i o swobodnym przeplywie takich
danych () w zakresie, w jakim indywidualne decyzji o miano-
waniu urzednikéw sg publiczne.

Strona skarzaca podnosi réwniez uchybienie obowigzkowi
uzasadnienia i naruszenie zasady dobrej administracji.
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