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Skarga wniesiona dnia 16 czerwca 2004 r. przez Spyri-
dona de Athanassios Pappasa przeciwko Komitetowi
Regionéow

(Sprawa T-254/04)
(2004/C 262/56)

(Jezyk postepowania: francuski)

Dnia 16 czerwca 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspoélnot
Europejskich wplyneta skarga przeciwko Komitetowi Regionéw
wniesiona przez Spyridona de Athanassios Pappasa, zamiesz-
kalego w Kraainem (Belgia), reprezentowanego przez Xanthi
Gouste, adwokata.

Skarzacy wnosi do Sadu o:

— orzeczenie niewaznosci decyzji podjetej przez Organ
Uprawniony do Mianowania Komitetu Regionéw dnia 9
marca 2004 r., dotyczacej odpowiedzi na jego skarge z dnia
23 grudnia 2003 r,;

— orzeczenie niewaznoSci decyzji podjetej przez Prezydium
Komitetu Regionéw dnia 8 pazdziernika 2003 r.,
dotyczacej uniewaznienia postgpowania rekrutacyjnego
2000/C 28 A[01;

— obciazenie Komitetu kosztami postepowania.

Zarzuty i g%éwne argumenty:

Skarzacy ubiegal si¢ o stanowisko Sekretarza Generalnego, a
nastepnie zaskarzyl przed Sadem (sprawa T-73/01 (') decyzje
Komitetu odrzucajaca jego kandydatur¢ i powolujaca na to
stanowisko innego kandydata. Wyrokiem z dnia 18 wrzesnia
2003 1. (%) Sad uwzglednil jego pierwszg skarge.. W nastepstwie
tego wyroku, decyzja z dnia 8 pazdziernika 2003 r., Komitet
Regiondéw uniewaznil sporne postgpowanie rekrutacyjne i
otworzyt nowe postepowanie rekrutacyjne na to samo stano-
wisko.

Niniejszg skargg wniesiong do Trybunatu skarzacy podwaza te
ostatnig decyzje, a takze decyzje Organu Uprawnionego do
Mianowania Komitetu Regionéw odrzucajaca skarge, ktorg
zlozyl przeciwko niej. Podnosi, ze zgodnie z art. 233 WE
strona pozwana powinna byla podjal pierwsze postepowanie
rekrutacyjne, wykorzystujac w calosci jego podanie w formie,
w jakiej zostalo ono zlozone, a nastepnie, dokonujac konsul-
tacji z powotang ad hoc komisja konkursowa. W opinii skarzg-
cego dopiero po podjeciu tych krokéw strona pozwana mogla
zgodnie z przepisami uniewazni¢ pierwsze postgpowanie
rekrutacyjne.

() Dz.U. C 161 z 2.6.2001, str. 23.
() Dz.U. C 289 z 29.11.2003, str. 20.

Skarga wniesiona dnia 21 czerwca 2004 r. przez Anne
Koistinen przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-259/04)

(2004/C 262/57)

(Jezyk postepowania: francuski)

Dnia 21 czerwca 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich wplyneta skarga przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich, wniesiona przez Anne Koistinen, zamieszkalg w
Brukseli, reprezentowang przez Sébastiena Orlandiego, Alberta
Coolena, Jean-Noéla Louisa i Etienne Marchala, adwokatéw, z
adresem do dorgczenn w Luksemburgu.

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji dotyczacej
odmowy przyznania jej dodatku zagranicznego za rozlgke
przewidzianego w art. 4 ust.1 lit. a) zalacznika VII regula-
minu pracowniczego oraz ustalenia Brukseli jako jej miejsca
pochodzenia.

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wstapila do stuzby Komisji dnia 16 stycznia 2002 r.
jako pracownik personelu pomocniczego. Dnia 1 lipca 2003 r.
zostala mianowana na urze¢dnika na okres probny. Przed
wstapieniem do stuzby Komisji pracowala w przedsigbiorstwie
prywatnym w Brukseli od 15 stycznia 1996 r. do 16 sierpnia
1998 r., od 17 sierpnia 1998 r. do 2 wrzesnia 1998 r.
pracowala w tym samym przedsi¢biorstwie w Helsinkach i od
7 wrzesnia 1998 r. do 15 stycznia 2002 r. w ,Finpro” w Bruk-
seli — finskiej organizacji o celu niezarobkowym.

Wnoszgc skarge, skarzaca kwestionuje decyzje Komisji, na
mocy ktérej Komisja nie przyznala jej dodatku zagranicznego
za rozlake. Powoluje si¢ na naruszenie art. 4 ust.l lit. a)
zalgcznika VII regulaminu pracowniczego twierdzac, ze nie
mieszkala ona ani nie wykonywala swojej gléwnej dziatalnosci
zawodowej w Brukseli podczas calego okresu odniesienia
okreslonego przez ten przepis, ale ze od 17 sierpnia 1998 do 2
wrze$nia 1998 r mieszkala i pracowala w Helsinkach. Ponadto
podnosi, ze ,Finpro” stanowila cz¢s¢ stalego przedstawicielstwa
Finlandii przy Unii Europejskiej i dlatego okres, podczas
ktérego tam pracowala, nie powinien by¢ brany pod uwage,
gdyz chodzi w tym wypadku o stuzb¢ pelniona na rzecz
panstwa.



