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Skarga wniesiona dnia 13 sierpnia 2004 r. przez Stardust
Marine S.A. przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-344/04)

(2004/C 262/101)

(Jezyk postepowania: francuski)

Dnia 13 sierpnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot
Europejskich wplynela skarga przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich zlozona przez spétke Stardust Marine S.A., z
siedziba w Paryzu, reprezentowang przez Bernarda Vatiera,
adwokata.

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— Stwierdzenie, Ze decyzja Komisji Europejskiej 2000/513
WE z dnia 8 wrze$nia 1999 r., nakazujgca panstwu francu-
skiemu, aby odzyskalo od spdtki STARDUST, rzekoma
pomoc publiczng w wysokosci 600 milionéw frankdow, jest
dotknigta bezprawnoscig i ze ta bezprawno$¢ pocigga za
sobg odpowiedzialno$¢ Komisji na mocy art. 288 Traktatu
WE;

— W konsekwencji, zasagdzenie od Komisji Europejskiej na
rzecz spotki STARDUST tytulem odszkodowania kwoty
112.635.569,73 euro wraz z odsetkami ustawowymi od
daty wniesienia niniejszej skargi;

— Nadanie temu orzeczeniu rygoru natychmiastowej wykonal-
nosci;

— Obcigzenie Komisji w calosci kosztami niniejszego postepo-
wania.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie swojej skargi, skarzaca podnosi, ze bezprawnosé
decyzji 2000/513/WE nie moze by¢ kwestionowana, gdyz
wyrokiem Trybunatu Sprawiedliwosci WE z dnia 16 maja
2002 r. (sprawa C-482/99) stwierdzona juz zostala jej niewaz-
nos$¢. Wedlug skarzacej, ta bezprawnos¢ jest wystarczajgca dla
powstania odpowiedzialno$ci pozaumownej Komisji na
podstawie art. 288 WE. Skarzaca podnosi réwniez, ze zakla-
dajac nawet, ze sporna decyzja byta aktem normatywnym obe;j-
mujacym postanowienia z zakresu polityki gospodarczej, to
wydajac bez podstaw prawnych ani faktycznych decyzje ze
szkoda dla skarzacej, Komisja naruszyla norme prawng
wyzszego rzedu chronigcg jednostki. W zwiazku z tym, wedtug
argumentacji skarzacej, Komisja powinna jej wyplaci¢ odszko-
dowanie.

Odnos$nie rzekomo poniesionej szkody, skarzaca podnosi, ze
wobec spétki STARDUST prowadzone bylo postepowanie

naprawcze (redressement juridiciaire) na mocy orzeczenia
Tribunal de Commerce de Paris. Wedlug skarzacej, zaprzestanie
platnosci, ktére doprowadzilo do tego orzeczenia jest bezpo-
Srednig konsekwencja dlugu spowodowanego decyzja Komisji.
Wysoko$¢  poniesionej szkody réwna sie niedostatkowi
aktywéw spotki STARDUST.

Skarga wniesiona dnia 20 sierpnia 2004 r. przez Republike
Wloska przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich

(Sprawa T-345/04)

(2004/C 262/102)

(Jezyk postepowania: whoski)

Dnia 20 sierpnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich wplyneta skarga przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich, wniesiona przez Republike Wthoska reprezen-
towang przez avvocato dello Stato Antonio Cingolo.

Strona skarzgca wnosi o Sgdu o stwierdzenie niewaznosci
nastepujacych decyzji:

— memorandum z dnia 17 czerwca 2004 r., nr D(2004)
4074, ktérego przedmiotem jest DOCUP Ob 2 - Region
Lombardii 2000-2006 (nr CCI 2000 IT 16 2 DO 014)
Poswiadczenie okresowych deklaracji wydatkéw i wniosek
o platnos¢, otrzymane dnia 17 czerwca 2004 r., ktérym
Komisja Europejska, DG ds. Polityki Regionalnej — Pomoc
regionalna we Francji, Grecji, Wloszech, poinformowala o
nastepujacej decyzji: Stuzby Komisji wzywaja niniejszym do
przedstawienia okresowych deklaracji wydatkéw i wnios-
kéw o platnosci, zawierajgce nastepujace informacje, dla
kazdego $rodka przewidzianego przez program pomocy:

— kwota ogdlna wyplaconych zaliczek,

— kwota wyplaconych zaliczek, kwalifikujacych si¢ do
wkladu z funduszy strukturalnych na podstawie wczes-
niejszych ustalen.

W razie braku tych informacji Stuzby Komisji nie beda
mogly dokona¢ wnioskowanych platnosci w odniesieniu do
srodkéw dotyczacych programu pomocy DocUP Lombardia
2000-2006 Cel 2 oraz zwigzanych z nim i poprzedzajgcych
go aktow;
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— memorandum z dnia 14 lipca 2004 r., nr JE/OA D(2004)
5446, ktorej przedmiotem jest DOCUP OB 2 - Region
Friuli-Venezia Giulia 2000-2006 (nr CCI 2000 IT 16 2 DO
013) - Poswiadczenie okresowych deklaracji wydatkéw i
wniosek o platno$¢, otrzymane dnia 15 czerwca 2004 r.,
ktérym Komisja Europejska, DG ds. Polityki Regionalnej —
Pomoc regionalna we Francji, Grecji, Wloszech, poinfor-
mowala o nastepujacej decyzji: Stuzby Komisji wzywaja
niniejszym do  przedstawienia okresowych  deklaracji
wydatkéw i wnioskéw o platnosci, zawierajace nastepujace
informacje, dla kazdego s$rodka przewidzianego przez
program pomocy:

— kwota ogdlna wyplaconych zaliczek,

— kwota wyplaconych zaliczek, kwalifikujacych si¢ do
wkladu z funduszy strukturalnych na podstawie wczes-
niejszych ustalen.

W razie braku tych informacji Shuzby Komisji nie beda
mogly dokona¢ wnioskowanych platnosci w odniesieniu do
srodkéw dotyczacych programu pomocy DocUP Friuli-
Venezia Giulia 2000-2006 Obiettivo 2. oraz zwigzanych z
nim i poprzedzajacych go aktéw.

— Strona skarzaca wnosi o obciazenie Komisji Europejskiej
kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsza skarga skierowana jest przeciwko memorandom
Komisji Europejskiej z dnia 17 czerwca 2004 r. nr D(2004)
4074 (DOCUP Region Lombardia) i z dnia 14 lipca 2004 r. nr
JE/OA D(2004) 5446 (DOCUP Friuli Venezia Giulia), oba zmie-
rzajace do uzaleznienia uruchomienia procedury wyplaty zali-
czek w ramach programéw pomocowych od wymogéw nie
wynikajacych z obowiazujacej regulacji prawnej, w celu bezpo-
dstawnego ograniczenia wydatkéw obejmujacych Srodki z
przedmiotowych funduszy strukturalnych.

Na poparcie swojej skargi Republika Wioska wskazuje na:

— wadg¢ w postaci naruszenia istotnych wymogéw procedural-
nych poprzez wskazanie nieprawidlowej podstawy prawne;j,
brak uzasadnienia i naruszenie procedury decyzyjnej.
Podnosi si¢ w tym zakresie, ze zaskarzone akty nie
zawieraja zadnego wskazania normy, na podstawie ktorej
moglyby zosta¢ wydane.

Poza naruszeniem obowiazku przedstawienia uzasadnienia,
skarzacy wskazuje rowniez, ze zaskarzone memoranda nie
zostalyby wydane, gdyby przeprowadzono prawidlowe poste-
powanie zgodnie z regulaminem wewngtrznym Komisji.

— naruszenie art. 32  podstawowego  rozporzadzenia
nr 1260/99 Rady i rozporzadzenia nr 448/04 Komisji,
ktére uzalezniajg wyplate zaliczek wylacznie od przedsta-
wienia przez Pafstwo-beneficjenta koncowego dowodu, ze
wyplacilo przedmiotowe kwoty ostatecznemu odbiorcy
projektu inwestycyjnego,

— naruszenie przepisow w przedmiocie kwalifikacji wydatkow
zawartych w  podstawowym rozporzadzeniu. Wedlug

strony skarzacej, regulacja majaca zastosowanie w niniejszej
sprawie wyklucza podejicie zastosowane przez Komisje, w
Swietle ktérego wykladni przepisow dotyczacych kwalifi-
kacji wydatkéw nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze uzalez-
niajg kwalifikacje wydatku od przedstawienia dowodéw
efektywnego wykorzystania $rodkéw finansowych na reali-
zacje projektow, ktorych cel jest zgodny z tym, na ktory
udzielono pomocy,

— naruszenie przepisow regulujacych kontrole finansowa
(artykut 38 podstawowego rozporzadzenia i przepisy wyko-
nawcze), ktore nie przewiduja wymogdw przedstawionych
przez Komisje,

— naruszenie zasady proporcjonalnosci w wyniku Zzadania
przez Komisje dowodow w zakresie przekraczajacym to co
niezbedne i przewidziane prawem,

— naruszenie rozporzadzenia nr 448/04 polegajace na naru-
szeniu zasady réwnosci i zasady pewnosci prawa, oraz na
wewnetrznej sprzecznosci zaskarzonego memorandum,

— naruszenie art. 9 rozporzadzenia (WE) nr 438/2001
Komisji w wyniku nieprzestrzegania zawartych tam zasad
ksiggowosci,

— naruszenie zasady uproszczonych procedur.

Skarga wniesiona dnia 17 sierpnia 2004 r. przez Sadas
S.A. przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

(Sprawa T-346/04)
(2004/C 262/103)

(Jezyk ztozenia skargi: francuski)

Dnia 17 sierpnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich wplynela skarga przeciwko Urzedowi Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewngtrznego zlozona przez spotke
Sadas S.A. z siedzibg w Tourcoing (Francja) reprezentowang
przez adwokata André Bertranda.

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla
réwniez spotka L.T.J. Diffusion.

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— zmiang decyzji wydanej przez Pierwsza Izba Odwolawczag
w sprawie nr R393/2003-1, w zakresie wszystkich jej
postanowien;

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji, w ktorej ekspert uznal
istnienie ryzyka mylenia przez opini¢ publiczna znaku
towarowego ,ARTHUR” ze zgloszonym do zarejestrowania
znakiem towarowym ,ARTHUR ET FELICIE”;

— Obcigzenie spoltki L.T.J. Diffusion kosztami postgpowania.



