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II. uznanie Komisji odpowiedzialng za szkody poniesione
dotychczas przez skarzacych oraz te, ktére zostang ponie-
sione do czasu zakonczenia niniejszego postgpowania, na
skutek sprzecznych z prawem dzialan Komisji, polegaja-
cych w szczegélnosci na odmowie uwzglednienia wniosku
skarzacych i zwigzanym z nia przyjeciu zaskarzonej
decyzji, oraz orzeczenie o obowigzku naprawienia tejze
szkody na rzecz skarzacych poprzez zaplate wstepnej
kwoty 350.000 euro;

III. uznanie Komisji odpowiedzialng za grozace straty i szkody
dajace si¢ przewidzie¢ z dostateczng pewnoscig, nawet
jezeli takich strat i szk6d nie da si¢ dokladnie okresli¢;

IV. obcigzenie Komisji wszelkimi kosztami i wydatkami niniej-
$zego postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarzaca domaga si¢ stwierdzenia niewazno$ci dyrektywy
Komisji 2004/73/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r. dostoso-
wujacej po raz dwudziesty dziewiaty do postgpu technicznego
dyrektywe Rady 67/548/EWG w sprawie zblizenia przepiséw
ustawodawczych, wykonawczych i administracyjnych odnoszg-
cych si¢ do klasyfikacji, pakowania i etykietowania substancji
niebezpiecznych (), w czgsci, w ktérej dotyczy ona klasyfikacji
bromku n-propylu.

Zarzuty i gléwne argumenty powolywane w niniejszej sprawie
zblizone sg do tych, ktére powolywane byly w sprawie T-422/
03 Enviro Tech Europe oraz Enviro Tech International prze-
ciwko Komisji (Dz.U. 2004 C 47, str. 35).

(") Dz.U. L 152, str. 1.

Skarga wniesiona dnia 4 sierpnia 2004 r. przez Vladimira
Boucka przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-318/04)
(2004/C 273/59)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

Dnia 4 sierpnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich przez Vladimira Boucka, zamieszkalego
w Pradze (Republika Czeska), reprezentowanego przez Libuse
Krafftova, z adresem do dorgczen w Luksemburgu.

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji z dnia 29.03.2004 r.
dotyczacej nie dopuszczenia skarzacego do pisemnego testu
w ramach konkursu wskazanego w Dzienniku Urzedowym
C 120 A/13

— przywroécenie sytuacji skarzacego do stanu sprzed wydania
decyzji o nie dopuszczeniu z dnia 29.3.2004 r.

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy zglosit swe uczestnictwo w konkursie EPSO[/A[2/03
przeprowadzanego w celu utworzenia rezerwy zatrudnienia na
stanowisko administratora  asystenta (A8) obywatelstwa
czeskiego. Zgodnie z ogloszeniem o konkursie, zgloszenie
powinno bylo nastapi¢ za pomoca Internetu. Zaskarzong
decyzjg oddalono zgloszenie skarzacego. W uzasadnieniu
decyzji wskazano, ze skarzacy nie ztozyl pisemnego zgloszenia
w okre§lonym terminie.

Skarzacy odwoluje si¢ od tej decyzji. Wskazuje on, ze w chwili
oznajmienia wynikow testow wstepnych i zwigzanych z tym
wezwan do doreczenia pozwanej osobistych dokumentéw w
terminie trzech tygodni, pozwana wyjatkowo nie wyslala
powiadomienia za pomocg e-maila do uczestnikéw konkursu,
jak mialo to miejsce we wszystkich innych jego etapach.
Wobec tego, okoliczno$¢ ta moze by¢ oceniona jedynie jako
dzialanie niekonsekwentne, niewspdlmierne 1 stanowiace
ciezkie, formalne naruszenie postgpowania.

Ponadto skarzacy podnosi, ze niektérzy, zakwalifikowani do
dalszego etapu uczestnicy konkursu zostali z niego w sposéb
arbitralny i wbrew wlasciwemu celowi konkursu wykluczeni ze
wzgledu na to, ze nie mogli dochowal krétkiego terminu.
Biorac pod uwage dlugo$¢ calego postepowania trwajgcego
dziewig¢ miesiecy, termin ten, wynoszacy mniej niz trzy
tygodnie, zostal okreSlony w sposob calkowicie niewspél-
mierny. Pozwana nie przypisala temu etapowi konkursu odpo-
wiedniego znaczenia i zaniechala podjecia wlasciwych Srodkow
majacych na celu powiadomienie o tym terminie wszystkich
uczestnikéw, ktérzy do tego momentu zdali wszystkie testy.
Wobec tego Komisja przekroczyla granice zakresu uznania.

Skarga wniesiona w dniu 30 lipca 2004 r. przez Trianta-
fyllie Dionyssopoulou przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa T-320/04)
(2004/C 273/60)
(Jezyk postepowania: francuski)
Do Sadu Pierwszej Instancji wplynela w dniu 30 lipca 2004 r.
skarga przeciwko Radzie Unii Europejskiej wniesiona przez
Triantafylli¢ Dionyssopoulou, zamieszkala w Norwich Norfolk

(Zjednoczone Krélestwo), reprezentowana przez Claudea
Quackelsa, avocat.
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Skarzgca wnosi do Sadu o:

— uchylenie decyzji dorgczonej w dniu 12 grudnia 2003 r., w
ktérej wyznaczono, dla celéw rachuby renty, wskaznik
korygujacy dla Gregji;

— przyznanie skarzacej od dnia 1 listopada 2003 r. wskaznika
korygujacego dla Zjednoczonego Krélestwa;

— zasadzenie od Rady na rzecz skarzacej, tytulem zado$¢uczy-
nienia za szkody majatkowe i moralne, kwoty okreslonej ex
aequo i de bono na 20 000 euro, wobec szkody szaco-
wanej, z zastrzezeniem podwyzszenia w trakcie postgpo-
wania, na kwote 50 000 euro;

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarzgca w niniejszej sprawie, byla urzedniczka wspdlnotowa
korzystajaca z renty z tytulu niepelnosprawnosci, sprzeciwia
si¢ decyzji wladz administracyjnych o zastosowaniu do tej
renty wskaznika korygujacego dla Grecji w zamiast wskaznika
stosowanego do Zjednoczonego Krolestwa.

Wskazuje, ze osiedlenie w tym ostatnim panstwie cztonkow-
skim uprawnia ja do zastosowania tego wskaznika i ze
odmowa bedaca przedmiotem obecnego sporu jest bezprawna,
gdyz narusza zasade réwnego traktowania, ochrony uzasadnio-
nego zaufania oraz dobrej administracji.

Zaskarzona decyzja opiera si¢ ponadto jej zdaniem na oczy-
wistym bledzie w ocenie.

Skarga wniesiona dnia 5 sierpnia 2004 r. przez Citicorp
przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(Sprawa T-325/04)
(2004/C 27361
(Jezyk, w ktérym zostala sporzgdzona skarga: angielski)
Dnia 5 sierpnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich wplynela skarga przeciwko Urzedowi Harmoni-

zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (OHIM) wniesiona przez
Citicorp, z siedzibg w Nowym Jorku (Stany Zjednoczone),

reprezentowang przez Dr V. von Bomharda, Dr A. Rencka, Dr
C. Shulte’ a oraz Dr A. Pohlmanna, prawnikéw.

Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 18 maja 2004 r. w

sprawie R 0789/2002-1;

— obciazenie strony przeciwnej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty:

Zglaszajacy  wspélno-
towy znak towarowy:

Wspélnotowy znak
towarowy bedacy
przedmiotem
zgloszenia:

Towary i ustugi:
Wihasciciel znaku lub
oznaczenia, na ktdre

powolano si¢ w sprze-
ciwie:

Znak towarowy lub
oznaczenie powolane w
sprzeciwie:

Decyzja Wydziatu

Sprzeciwow:

Decyzja Izby Odwolaw-
czej:

Podniesione zarzuty:

Citicorp

Oznaczenie stowne ,Worldlink”
(zgloszenie nr 111880).

Klasa 9, 16 i 36.

Link Interchange Network Ltd.

Krajowy slowny i graficzny znak
towarowy ,LINK” dla ustug z klasy
36 (uslugi bankowe w zakresie
operacji gotéwkowych, transferu
srodkéw finansowych, informacji
finansowej).

Odrzucenie zgloszenia wspdlnoto-
wego znaku towarowego dla ustug
z zakresu spraw finansowych i
pieni¢znych z klasy 36.

Odrzucenie odwolania.

Naruszenie art. 73 i 74 rozporza-
dzenia nr 40/94 () a takze art. 8
ust. 1 lit. b) tegoz rozporzadzenia.

() Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 11, str. 1).



