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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 991/2004
z dnia 17 maja 2004 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1100/2000 nakladajace ostateczne cla antydumpingowe
na przywéz weglika krzemu pochodzacego z Chifiskiej Republiki Ludowej, Federacji Rosyjskiej
i Ukrainy oraz przedluzajace zobowigzanie przyjete decyzja Komisji 94/202/WE

RADA UNII EUROPEJSKIE],
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajéw nie bedacych cztonkami Wspélnoty Europej-
skiej (') (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 8, art. 11 ust. 3, art. 21 i art. 22 lit. ¢),

uwzgledniajac wniosek zlozony przez Komisje po konsultacji z
Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Obowigzujace Srodki

(1) Rozporzadzeniem (WE) nr 821/94(3), wydanym w
nastepstwie rewizji wygasniecia, Rada nalozyla ostateczne
cla antydumpingowe na przywéz weglika krzemu,
pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludowej, Federacji
Rosyjskiej i Ukrainy. Jednocze$nie, Komisja przyjeta za
pomoca swej decyzji 94/202/WE (%), zobowigzanie
zaproponowane przez rzad Rosji, w powiazaniu z V/O
Stankoimport, Moskwa, Rosja. Rozporzadzeniem (WE) nr
1100/2000 (*, wydanym w nastepstwie rewizji wyga-
$niecia, Rada nalozyla ostateczne cla antydumpingowe
na przywoz do Wspdlnoty weglika krzemu (,rozpatry-
wany produkt”) pochodzacego z Chinskiej Republiki
Ludowej (CHRL), Federacji Rosyjskiej (Rosja) i Ukrainy
(Ukraina), a Komisja przedtuzyla zobowigzanie przyjete
decyzja 94/202/WE dla spélki rosyjskiej ,V/O Stankoim-
port”.

(2)  Stawka cla stosowanego do ceny netto franco granica
Wspdlnoty przed uiszczeniem oplat celnych jest ustalona
w  wysokodci 23,3% na przywdz rozpatrywanego
produktu pochodzacego z Rosji.

(3)  Stawka cla stosowanego do ceny netto franco granica
Wspolnoty przed uiszczeniem optat celnych jest ustalona
w wysokosci 24 % na przywoz rozpatrywanego produktu
pochodzacego z Ukrainy.

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77 z 13.3.2004, str.
12).

() Dz.U.L 94 z 13.4.1994, str. 21 Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1786/97 (Dz.U. L 254 z 17.9.1997, str.
6).

(}) Dz.U. L 94 z 13.4.1994, str. 32

(%) Dz.U. L 125 z 26.5.2000, str. 3

2. Dochodzenie

(4) 20 marca 2004 r. Komisja, poprzez publikacje zawiado-
mienia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (°), oglo-
sita rozpoczecie czgiciowego przegladu tymczasowego
obowiazujacych $rodkéw (,Srodki”), zgodnie z art. 11
ust. 3 i art. 22 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

(5)  Przeglad zostal wszczety z inicjatywy Komisji, w celu
ustalenia czy, w konsekwencji rozszerzenia Unii Europej-
skiej z dniem 1 maja 2004 r. (,rozszerzenie”) oraz biorgc
pod uwage interesy Wspdlnoty, istnieje potrzeba dosto-
sowania Srodkéw, majgcych na celu uniknigcie naglych i
nadmiernie negatywnych skutkéw dla wszystkich zainte-
resowanych stron, wlgcznie z uzytkownikami, dystrybu-
torami i konsumentami.

3. Strony zainteresowane dochodzeniem

(6)  Wszystkie zainteresowane strony znane Komisji,
wlacznie z przemystem wspolnotowym, stowarzysze-
niami producentéw lub uzytkownikéw we Wspélnocie,
producentami  eksportujgcymi  w  zainteresowanych
panstwach, importerami i ich stowarzyszeniami oraz
odpowiednimi wladzami w zainteresowanych pafistwach
oraz zainteresowane strony w dziesieciu nowych
Panistwach Czlonkowskich, ktére przystapily do Unii
Europejskiej z dniem 1 maja 2004 r. (,UE10") zostaly
poinformowane o wszczgciu dochodzenia i mialy mozli-
woS$¢ wyrazenia swoich pogladéw na piSmie, przedsta-
wienia informacji oraz dostarczenia odpowiedniej doku-
mentacji potwierdzajacej w terminie wyznaczonym w
zawiadomieniu o wszczgciu dochodzenia. Wszystkie
strony zainteresowane, ktére wyrazily takie Zyczenie i
wykazaly, Ze istnieja przyczyny, dla ktérych powinny
zostal wystuchane zostaly wystuchane.

7 W zwigzku z tym, swoje stanowiska przedstawily naste-
) Y ) p ¢
pujace zainteresowane strony:

a) Stowarzyszenie producentéw wspdlnotowych:

— Rada  Europejskiego  Przemystu  Chemicznego
(CEFIC)

b) Producent eksportujgcy:

— Zaporozhsky Abrasivny Combinat, Zaporozhye,
Ukraina,

) Exporter:
— V/O Stankoimport, Rosja
d) Producent:

— JSC Volzhsky Abrasive Works, Rosja

() Dz.U. L 70 z 20.3.2004, str. 15
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B. ROZPATRYWANY PRODUKT

Rozpatrywanym produktem jest ten sam produkt, ktory
podlegal pierwotnemu badaniu, objety pozycja CN
2849 20 00.

Proces produkcji weglika krzemu odbywa si¢ w taki
sposéb, ze w jego wyniku uzyskuje si¢ automatycznie
réznorodny jakoSciowo weglik krzemu, ktéry mozna
podzieli¢ na dwa podstawowe gatunki: krystaliczny i
metalurgiczny. Gatunek krystaliczny, klasyfikowany
dalej w typach czarnym i zielonym, jest normalnie wyko-
rzystywany przy produkcji narzedzi Sciernych, tarcz szli-
fierskich, wysokiej jakoSci produktow refrakcyjnych,
wyrobéw ceramicznych, materialéw plastikowych itp.,
natomiast gatunek metalurgiczny jest zazwyczaj wyko-
rzystywany przy eksploatacji odlewni i wielkich piecéw
jako no$nik krzemowy. Podobnie jak w przypadku
poprzednich dochodzen, do celéw obecnego docho-
dzenia oba gatunki przyjmuje si¢ za jeden produkt.

C. WYNIKI DOCHODZENIA

. W SPRAWIE WEGLIKA KRZEMU POCHODZACEGO Z
ROSJI

1. Stanowiska stron

Rosyjski eksporter w zwiazku ze zobowigzaniem o§wiad-
czyl, ze wielko§¢ przywozu, do ktérego stosuje si¢ zobo-
wigzanie zostala ustalona na podstawie sprzedazy doko-
nanej przez niego na rynek UEL5, i ze zatem to zobo-
wigzanie powinno ulec zmianie, aby w odpowiedni
sposéb uwzgledni¢ rynek UE25. Stwierdzil on, ze taki
przeglad jest istotny w celu uniknigcia dyskryminacji na
korzy$¢ innych eksporter6w rozpatrywanego produktu
do UE.

2. Uwagi Pafistw Czlonkowskich

Panstwa Czlonkowskie przedstawily swoje uwagi i wiek-
szo$¢ z nich popiera dostosowanie $rodkéw uwzgle-
dniajac rozszerzenie.

3. Ocena

Na podstawie dostgpnych danych i informacji dokonano
analizy, ktéra potwierdzila, ze wielkosci przywozu rozpa-
trywanego produktu z Rosji do UE10 byla znaczna.
Biorac pod uwage fakt, ze wielko§¢ przywozu, ktéra
jest przedmiotem obecnie obowigzujacego zobowigzania
zostala ustalona na podstawie przywozu do UE1S5, nie
uwzglednia ona zwigkszenia wielkosci przywozu do
UE25.

4. Wniosek

Uwzgledniajac  powyzsze, uznaje si¢, ze biorgc pod
uwage rozszerzenie wiasciwe jest dostosowanie Srodkéw
tak, aby zaspokoi¢ dodatkowe wielkosci przywozu na
rynek UE10.

(14)

(15)

(16)

17)

(18)

(19)

(1)

Poczatkowa wielko$¢ przywozu, ktéra jest przedmiotem
zobowigzania dla UE15 zostala obliczona i ustalona na
kazdy kolejny rok w drugiej polowie biezacego roku jako
udziat popytu wspdlnotowego na podstawie ubieglego, w
stosunku do biezacego roku. Zwiekszenie wielkosci przy-
wozu na podstawie zobowigzania zostalo obliczone za
pomocy takiej samej metody.

Uznano zatem, ze Komisja moze przyja¢ wniosek zmie-
nionego zobowigzania odzwierciedlajgcego sytuacje po
rozszerzeniu oraz na podstawie metody opisanej w
motywie 11.

II. W SPRAWIE WEGLIKA KRZEMU POCHODZACEGO Z
UKRAINY

1. Wnioski zainteresowanych stron w panstwach
eksportujacych

Wladze ukraifiskie i ukrainski producent eksportujacy
stwierdzili, ze ich zwyczajowa wymiana handlowa z
UE10 bedzie powaznie zakldcona z powodu wysokiego
poziomu cel antydumpingowych i w konsekwencji
rozszerzenia §rodkéw na UE10.

W szczegblnosci, stwierdzili oni, ze gwaltowna i wysoka
podwyzka cen spowodowana wysokim poziomem cet
antydumpingowych powoduje, ze produkt staje si¢
niewspétmiernie drogi dla produkcji metalurgicznego

brykietu.

2. Uwagi przemystu wspélnotowego

Przedstawiciele przemystu wspdlnotowego o$wiadczyli,
ze nie beda si¢ oni przeciwstawiali zadnym propozycjom
wprowadzenia w okresie przejSciowym Srodkow tymcza-
sowych, ktére nie wplyna negatywnie na jego sytuacje.

3. Uwagi Pafistw Czlonkowskich

Wiladze Republiki Czeskiej, Wegier i Republiki Stowackiej
uznaly, Ze szczegllne przejSciowe ustalenia powinny
stosowal si¢ po rozszerzeniu do przywozu rozpatrywa-
nego produktu z Ukrainy. Stwierdzono, ze rozpatrywany
produkt jest istotny dla przemystowych uzytkownikéw
koficowych w UE10 poniewaz nie jest on produkowany
w tych panstwach.

Ponadto niektére z tych wladz uznaly, ze cla antydum-
pingowe powinny zosta¢ zawieszone w stosunku do
przywozu rozpatrywanego produktu pochodzacego z
Ukrainy.

4. Ocena

Na podstawie dostepnych danych i informacji dokonano
analizy, ktéra potwierdzila, ze wielkosci przywozu rozpa-
trywanego produktu z Ukrainy do UE10 byla znaczna w
roku 2003.
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(22) Uznajgc, ze rozpatrywany produkt jest istotny dla 6. Zobowigzanie

(23)

(24)

(25)

(26)

zwyczajowych przemystowych uzytkownikéw konco-
wych w UE1L0, a clo antydumpingowe jest relatywnie
wysokie, uznano zatem, ze w interesie Wspdlnoty jest
stopniowe dostosowywanie obecnie obowigzujacych
srodkéw, w celu uniknigcia gwaltownego i nadmiernie
negatywnego skutku dla wszystkich zainteresowanych
stron.

5. Wniosek

Wszystkie te aspekty i interesy zostaly wzigte pod uwage
oraz rozpatrzone jako calo$¢. Wynika z tego, ze nagle
zastosowanie istniejacych $rodkéw miatoby negatywny
wplyw na interesy importerdw i uzytkownikéw w
UE10, gdyby nie zostaly przyjete na okres tymczasowy.

Natomiast, jak stwierdzili przedstawiciele przemystu
wspolnotowego, interesy tego przemyshu nie poniostyby
uszczerbku, jezeli Srodki takie bylyby czasowo dostoso-
wane z tego wzgledu, ze obecnie przemyst ten nie moze
w pelni zaspokoi¢ zapotrzebowania klientéw w UE10.

W takich okoliczno$ciach, mozna doj$¢ do wniosku, ze
w interesic Wspdlnoty nie jest stosowanie istniejacych
srodkéw bez ich przejsciowego dostosowania. Jednakze
takie dostosowanie w stosunku do przywozu rozpatry-
wanego produktu do UE10 nie powinno by¢ takie, aby
prowadzi¢ do zagrozenia pozadanego poziomu ochrony
handlu.

W tym celu zbadano rézne sposoby najlepszej ochrony
przemystu wspélnotowego przed szkodliwym dumpin-
giem, biorac jednocze$nie pod uwage interes wspolno-
towy poprzez ograniczanie szoku gospodarczego wyni-
kajacego z cel antydumpingowych dla zwyczajowych
klientéw w UE10 w okresie dostosowania gospodarczego
W nastepstwie rozszerzenia.

Uznano, ze mozna to osiagnaé poprzez udzielenie
zezwolenia na przywdz zwyczajowych wielkosci wywo-
zowych z Ukrainy do UE10 bez cla antydumpingowego
na okres przejsciowy. W tym kontekscie, wszelki wywo6z
do UE10 powyzej tych zwyczajowych wielkosci wywozu
bedzie podlegal normalnym clom antydumpingowym,
podobnie jak wywéz do UELS.

(28)

(29)

(30)

(31)

Po przeprowadzeniu oceny réznych opcji najlepszego
sposobu utrzymania zwyczajowego wywozu do UE10
uznano, ze najbardziej odpowiednim $rodkiem jest przy-
jecie dobrowolnego zobowigzania od wspétpracujacych
stron wraz z pulapami iloSciowymiZatem, zgodnie z
art. 8 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, Komisja
zasugerowala eksportujgcemu producentowi zobowig-
zanie i, w efekcie jeden eksportujacy producent rozpatry-
wanego produktu w Ukrainie zaproponowal zobowia-
zanie.

W tym kontekscie, nalezy odnotowal, ze zgodnie z art.
22 lit. ¢) podstawowego rozporzadzenia przy ustalaniu
warunkow zobowigzania wzigto pod uwage szczeg6lne
okolicznosci rozszerzenia. Tworza one specjalny Srodek,
poniewaz tworza tymczasowy sposéb dostosowania
istniejacych Srodkéw dla UE25.

Wielkosci przywozowe (,putapy”) zostaly zatem ustalone
dla eksportujacych producentéw na Ukrainie, przy uzyciu
jako bazy ich zwyczajowej wielkosci wywozu do UE10 w
roku 2001, 2002 i 2003. Nalezy jednak odnotowa¢, ze
nienormalna zwyzka w wielkosci wywozu do UE10
zaobserwowana w ciagu ostatnich kilku miesigcy roku
2003 i pierwszych miesiecy roku 2004 zostala odjeta
od zwyczajowych wielkoSci przy ustalaniu pulapéw.

Przy sprzedazy do UE10 zgodnie z wlasnymi zobowig-
zaniami eksportujacy producenci, o ktérych mowa wyra-
zili zgode na utrzymanie swoich ogélnych zobowigzan w
stosunku do klientéw indywidualnych w UE10. Ekspor-
tujgcy producenci powinni mie¢ $wiadomo$¢, ze za
mozliwe do praktycznej realizacji uznawane sg tylko te
zobowigzania, w ramach sprzedazy objetej zobowigza-
niem, ktére dotycza utrzymania zwyczajowego handlu
z ich klientami w UE10.

Eksportujacy producenci powinni réwniez zdawal sobie
sprawe, ze jezeli okaze si¢ ze zasady handlu znacznie si¢
zmienily lub monitorowanie zobowigzania zostato utrud-
nione lub stalo si¢ niemozliwe Komisja, na podstawie
zobowigzania, ma prawo wycofa¢ zgod¢ na zobowia-
zanie spolki, co bedzie skutkowal nalozeniem ostate-
cznego cla antydumpingowego okreslonego w rozporza-
dzeniu (WE) nr 1100/2000 lub moze dostosowaé
poziom pulapéw, lub moze podja¢ inne dzialania
naprawcze.

Zatem, wszelkie zobowiazania ofertowe respektujace
powyzsze warunki moga by¢ zaakceptowane przez
Komisje w drodze rozporzadzenia Komisji.
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D. ZMIANA ROZPORZADZENIA (WE) NR 1100/2000

(34) W Swietle powyzszego, nalezy umozliwi¢, w przypadku
zobowigzan zaakceptowanych przez Komisje w kolejnym
rozporzadzeniu Komisji, wylaczenie przywozu do wspdl-
noty dokonanego na podstawie warunkéw takich zobo-
wigzan spod cla antydumpingowego nalozonego rozpo-
rzagdzeniem (WE) 1100/2000 poprzez zmiang tego
rozporzadzenia.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Komisja moze przyja¢ wniosek w sprawie zmienionego
zobowigzania zwigkszajacego wielko§¢ przywozu, ktéry podlega
zobowigzaniu przyjetemu decyzjg Komisji (94/202/WE) z dnia
9 marca 1994 r. w zwigzku z przywozem weglika krzemu
pochodzacego z Rosji. Zwigkszenie takie jest obliczane przy
uzyciu takiej samej metody jak ta, ktdéra zostala uzyta przy
obliczaniu poczatkowych pulapéw dla Wspdlnoty 15 Pafstw
Czlonkowskich. Poczatkowy putap zostal obliczony i ustano-
wiony dla kazdego nastepnego roku w drugiej polowie bieza-
cego roku jako udzial w rzeczywistym popycie Wspélnoty na
podstawie ubieglego roku w stosunku do roku biezacego.

2. Zatem, Komisja moze odpowiednio zmodyfikowaé zobo-
wigzanie.

Artykut 2

Do art. 1 rozporzagdzenia (WE) nr 1100/2000 dodaje si¢ ustep
w brzmieniu:

»4.  Przywéz zgloszony do dopuszczenia do swobodnego
obrotu jest zwolniony z cel antydumpingowych nalozonych
w art. 1, pod warunkiem ze przywozone towary zostaly wypro-
dukowane przez spétki, od ktérych Komisja przyjmuje zobo-
wigzania i ktérych nazwy s3 wymienione w odpowiednim
rozporzadzeniu Komisji, ze zmianami, oraz Ze zostaly one
przywiezione zgodnie z przepisami takiego rozporzadzenia
Komisji. Przywéz taki jest zwolniony z cla antydumpingowego
pod warunkiem, ze:

a) towary zgloszone 1 przedstawione organom celnym
dokladnie odpowiadajg produktowi opisanemu w art. 1,

b) do zgloszenia o dopuszczenie towaréw do swobodnego
obrotu, przedlozonego organom celnym Panstwa Czlonkow-
skiego, zalaczono fakture handlowg zawierajacg co najmniej
informacje wymienione w zalgczniku; oraz

¢) towary zgloszone i przedstawione organom celnym
doktadnie odpowiadajg opisowi na fakturze handlowe;.”

Artykut 3

Tekst zamieszczony w Zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia jest dodany do rozporzadzenia (WE) nr 1100/2000.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 17 maja 2004 r.

W imieniu Rady
Le président
B. COWEN
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ZALACZNIK
,ZALACZNIK

Nastepujace informacje s3 zamieszczane na fakturze handlowej towarzyszacej sprzedazy weglika krzemu przez spétke do
Wspdlnoty, ktéra to sprzedaz jest przedmiotem zobowiazania:

1.

2.

Nagtowek »FAKTURA HANDLOWA TOWARZYSZACA TOWAROM OBJETYM ZOBOWIAZANIEMc.

Nazwa spotki wymienionej w art. 1 rozporzadzenia Komisji [WSTAWIC NUMER], ktéra wystawia fakture.

. Numer faktury handlowe;.
. Data wystawienia faktury handlowe;.

. Dodatkowa pozycja TARIC, pod ktérym towary wymienione na fakturze majg zostaé odprawione na granicy Wsp6l-

noty

. Dokladny opis towaréw zawierajacy:

— numer pozycji produktu (PCN) uzywanej do celéw dochodzenia i zobowigzania (np. PCN I, PCN 2 itd),

— opis towaréw w zrozumialym jezyku, ktéry odpowiada odpowiedniej pozycji PCN (np. PCN 1: PCN 2: itd),
— numer kodu produktu spétki (CPC) (jezeli znajduje zastosowanie),

— pozycja CN,

— ilo§¢ (podawana w tonach).

. Opis warunkow sprzedazy lacznie z:

— ceng za tong,
— obowigzujacymi warunkami platnosci,
— obowigzujagcymi warunkami dostawy,

— calkowitymi upustami oraz znizkami.

. Nazwa spolki dzialajacej w charakterze importera we Wspdlnocie, na ktéra wystawiana jest bezposrednio faktura

handlowa towarzyszaca towarom objetym zobowiazaniem.

. Nazwisko pracownika spétki, ktéry wystawit fakture oraz podpisane o$wiadczenie podane ponizej:

»Ja nizej popisany(-a) zaSwiadczam, ze sprzedaz w celu bezposredniego wywozu do Wspdlnoty Europejskiej towarow
objetych niniejszg fakturg odbywa si¢ w ramach i na warunkach zobowigzania zlozonego przez (spdlke) i przyjetego
przez Komisje Europejska na podstawie rozporzadzenia [WSTAWIC NUMER]. Oswiadczam, Ze informacje zawarte w
niniejszej fakturze s pelne i prawidlowe.«



