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ROZPORZADZENIA KOMISJI (WE) NR 1008/2004
z dnia 19 maja 2004 r.

nakladajgcego tymczasowe clo antysubsydyjne przy imporcie systeméw elektrod grafitowych
pochodzacych z Indii

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/97 z dnia 6 pazdziernika 1997 r.w sprawie ochrony
przed subsydiowanym importem z krajéw nie bedgcych czlonkami Wspélnoty Europejskiej (1), ostatnio
zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 z dnia 8 marca 2004 r. () ,rozporzadzenie podstawowex),
w szczegblnosci jego art. 12;

po konsultacji z Komitetem Doradczym,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

A. POSTEPOWANIE
1. PRZEPISY OGOLNE

(1)  Dnia 21 sierpnia 2003 r. Komisja oglosita, za posrednictwem zawiadomienia (,zawiadomienie o
wszczeciu postepowania« opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (}) wszczecie
postepowania antysubsydyjnego w odniesieniu do importu do Wspdlnoty niektérych systeméw
elektrod grafitowych pochodzacych z Indii.

(2)  Postgpowanie zostalo rozpoczete w wyniku skargi zlozonej w lipcu 2003 r. przez Europejskie
Stowarzyszenie Producentéw Wegla i Grafitu (ang. European Carbon and Graphite Association,
ECGA), dzialajgce w imieniu producentéw stanowiacych znaczng czg$¢, w tym przypadku ponad
50 %, catkowitej wspdlnotowej produkeji niektérych systeméw elektrod grafitowych. Przedstawiona
skarga zawierala dowody $wiadczace o praktykach subsydiowania w odniesieniu do wymienionego
produktu oraz o wynikajacej z nich znaczacej szkodzie, ktére zostaly uznane za wystarczajace
uzasadnienie wszczgcia postgpowania antysubsydyjnego.

(3)  Przed wszczeciem postepowania, zgodnie z art. 10 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, Komisja
powiadomita Rzad Indii, Ze otrzymala odpowiednio udokumentowang skarge, iz subsydiowany
import niektérych systeméw elektrod grafitowych pochodzacych z Indii powoduje znaczace szkody
dla przemystu Wspdlnoty. Rzagdowi Indii zaproponowano mozliwos¢ konsultacji w celu wyja$nienia
sytuacji w zwiazku z trescig skargi oraz znalezienia rozwigzania, na ktdre zgodza si¢ obie strony.
Rzad Indii nie poprosit o konsultacje, wzigto jednak pod uwage dostarczone przez Rzad Indii
pisemne uwagi na temat zawartych w skardze zarzutéw dotyczacych subsydiowanego importu i
znaczacej straty poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.

(4 Wszczecie réwnoleglego postepowania antydumpingowego dotyczgcego importu do Wspdlnoty tego
samego produktu pochodzacego z Indii zostalo ogloszone za posrednictwem zawiadomienia opubli-
kowanego w Dzienniku Urzgdowym Wspdlnot Europejskich () z ta sama data.

(5)  Komisja oficjalnie poinformowala o wszcz¢ciu postgpowania inicjatora postgpowania i innych
znanych producentéow we Wspdlnocie, producentéw-eksporteréw, importeréw, uzytkownikow i
dostawcow, bedacych stronami zainteresowanymi. Strony, ktorych ta sprawa dotyczy bezposrednio,
otrzymaly mozliwo$¢ przedstawienia swoich opinii na piSmie i zwrdcenia si¢ z prosba o mozliwosé
zlozenia ustnego wyja$nienia w terminie wyznaczonym w zawiadomieniu o wszczgciu postepowania.

(6)  Dwaj producenci-eksporterzy z Indii oraz rzad Indii, jak réwniez producenci, uzytkownicy i impor-
terzy/handlowcy ze Wspélnoty przedstawili swoje opinie na piSmie. Wszystkie strony, ktore w wyzej
wymienionym terminie zwrécily si¢ z wnioskiem i wskazaly na szczegblne powody, w zwigzku z
ktérymi powinno si¢ im udzieli¢ mozliwosci zlozenia wyjasnien, mozliwo$¢ taka otrzymaly.

88 z 21.10.1997, str. 1.
7 z 13.3.2004, str. 12.
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97 z 21.8.2003, str. 2.
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2. WYBOR REPREZENTATYWNEJ GRUPY

Ze wzgledu na duzg ilo$¢ niepowiazanych importeréw we Wspdlnocie uznano, ze stosownym jest,
zgodnie z art. 27 rozporzgdzenia podstawowego, sprawdzenie, czy powinno si¢ zastosowaé wybor
grupy reprezentatywnej. Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji majacej na celu okreslenie, czy
wyb6r grupy reprezentatywnej jest rzeczywiscie konieczny oraz, w przypadku stwierdzenia, ze jest
on konieczny, dokonania wyboru grupy reprezentatywnej, zgodnie z art. 27 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego zwrdcono si¢ do wszystkich znanych niepowigzanych importeréw z prosba o zglo-
szenie si¢ w terminie 15 dni od chwili wszczecia postgpowania oraz o dostarczenie Komisji wskaza-
nych w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania informacji za okres od 1 kwietnia 2002 r. do 31
marca 2003 r. Jedynie dwoch niepowigzanych importeréw zgodzito si¢ na wlaczenie do reprezenta-
tywnej grupy i w terminie dostarczylo podstawowe informacje. W zwiazku z powyzszym, wybor
reprezentatywnej grupy nie zostal uznany za konieczny w ramach tego postgpowania.

3. KWESTIONARIUSZE

Komisja rozeslala kwestionariusze do wszystkich stron, o ktérych wiadomo, ze sa stronami zainte-
resowanymi, do dwéch wyzej wymienionych importeréw niepowiazanych oraz do wszystkich pozos-
tatych przedsigbiorstw, ktére zglosily si¢ w terminie wyznaczonym w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania, a takze do rzadu Indii.

Odpowiedzi otrzymano od dwéch producentéw-eksporterdéw z Indii, od dwéch producentéw wspdl-
notowych nalezgcych do inicjatoréw postgpowania, od o$miu przedsigbiorstw bedacych uzytkowni-
kami oraz od dwéch wyzej wspomnianych importeréw niepowigzanych. Ponadto jedno z przedsie-
biorstw bedacych uzytkownikami przedtozyto na piSmie pewne informacje iloSciowe, a dwa stowa-
rzyszenia uzytkownikéw réwniez przedstawily Komisji wnioski na pismie.

Komisja przeprowadzita poszukiwania i dokonala weryfikacji wszelkich informacji uznanych za
niezbedne dla celéw wstepnego okreSlenia subsydiowania, bedacej jego nastepstwem szkody oraz
interesu Wspdlnoty. Wizyty weryfikacyjne zostaly ztozone w rzadzie Indii oraz przeprowadzone na
terenie nastepujacych przedsiebiorstw:

Producenci wspdlnotowi:
— SGL Carbon GmbH, Wiesbaden i Meitingen, Niemcy;
— SGL Carbon SA, La Corufia, Hiszpania;

— UCAR SNC, Notre Dame de Briancon, Francja (facznie z powiazang z nig firmg UCAR SA, Etoy,
Szwajcaria);

— UCAR Electrodos Ibérica SL, Pamplona, Hiszpania;

— Graftech SpA, Caserta, Wlochy.

Niepowigzani importerzy we Wspélnocie:

— Promidesa SA, Madryt, Hiszpania;

— AGC-Matov allied graphite & carbon GmbH, Berlin, Niemcy.
Uzytkownicy:

— ISPAT Hamburger Stahlwerke GmbH, Hamburg, Niemcy;
— ThyssenKrupp Nirosta GmbH, Krefeld, Niemcy;

— Lech-Stahlwerke, Meitingen, Niemcy;

— Ferriere Nord, Osoppo, Wlochy.

Producenci-eksporterzy z Indii:

— Graphite India Limited (GIL), Kalkuta;

— Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited, Bhopal.

Dochodzenie w sprawie subsydiowania i szkody obejmowalo okres od dnia 1 kwietnia 2002 r. do 31
marca 2003 r. (,okres objety dochodzeniem«). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oszacowania
szkody obejmowalo okres od 1999 r. do korica okresu objetego dochodzeniem (,rozpatrywany
okresq).
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B. OMAWIANY PRODUKT I PRODUKT PODOBNY
1. OMAWIANY PRODUKT

Omawianym produktem sa elektrody grafitowe iflub zlgczki stosowane w tego rodzaju elektrodach,
importowane razem lub osobno. Elektroda grafitowa to ceramicznie formowana lub wyciskana
kolumna grafitu. Na obu koficach takiego cylindra znajduja si¢ gwintowane ,gniazda« stozkowe,
obrobione skrawaniem, stuzace do tego, by mozna bylo polaczy¢ wigksza ilos¢ elektrod w jedna
kolumne. Element faczgcy, réwniez wykonany z grafitu, stuzy do polaczenia dwdch gniazd. Ta czgsé
nazywana jest zlaczka. Elektrody grafitowe i zlaczki sg z reguly dostarczane w gotowych zestawach
jako ,systemy elektrod grafitowych.

Elektrody grafitowe i zlaczki uzywane razem z takimi elektrodami sa produkowane przy uzyciu
koksu naftowego, produktu ubocznego przemystu naftowego; oraz paku ze smoly weglowej. Proces
wytworczy sklada sie z szeSciu etapéw, mianowicie: ksztaltowania, wypalania, impregnowania,
ponownego wypalania grafityzowania i obrébki skrawaniem. Podczas etapu grafityzowania produkt
jest elektrycznie podgrzewany do temperatury ponad 3 000 °C i ulega fizycznej transformacji w
grafit, krystaliczna forme wegla, ktéry jest szczegdlnym materialem o niskim przewodnictwie elek-
trycznym, lecz o wysokim przewodnictwie ciepla; i wysokiej wytrzymalosci i wydajnosci w wysokiej
temperaturze; ktore to wlasciwosci sprawiaja, Ze nadaje si¢ do zastosowania w elektrycznych piecach
tukowych. Czas przetwarzania systemu elektrod grafitowych wynosi okolo dwdch miesigcy. Nie
istnieje produkt mogacy by¢ substytutem systemow elektrod grafitowych.

Systemy elektrod grafitowych sa stosowane przez producentéw stali w elektrycznych piecach tuko-
wych, zwanych réwniez ,minihutamic; jako przewodniki pradu w procesie produkgji stali z odzys-
kanego zlomu. Niniejszym postgpowaniem objete s3 jedynie takie elektrody grafitowe i zlgczki
stosowane w takich elektrodach, ktérych gestos¢ pozorna wynosi przynajmniej 1,65 glcm’, a
op6r elektryczny - najwyzej 6.0 pQ.m. Systemy elektrod grafitowych, ktére spelniaja te parametry
techniczne, moga przenosi¢ znaczne ilosci mocy.

Jeden z eksporteréw z Indii stwierdzil, ze w niektorych przypadkach wytwarza omawiany produkt
bez uzycia koksu naftowego najwyzszej jakosci (,premium needle coke”), ktéry, jak twierdzi, jest
uwazany przez inicjator6w postepowania za niezbedny do wytworzenia produktu spelniajacego
wymagania techniczne wymienione w akapitach 12 do 14. Eksporter wnidst zatem o wylaczenie
z zakresu niniejszego postgpowania elektrod grafitowych oraz zlaczek stosowanych w tego rodzaju
elektrodach, wykonanych bez uzycia koksu naftowego ,premium needle coke”. Do produkgji
systeméw elektrod grafitowych uzywal mozna rzeczywiScie koksu naftowego réznej jakosci.
Niemniej jednak, bez wzgledu na zastosowane surowce, definicje produktu okreslaja podstawowe
wiasciwosci fizyczne i techniczne produktu koficowego oraz jego zastosowan. Jezeli elektrody grafi-
towe i zlgczki stosowane w takich elektrodach pochodzace z Indii i importowane do Wspdlnoty
posiadajg podstawowe wiasciwosci fizyczne i techniczne okreSlone w definicji produktu, sg one
uwazane za omawiany produkt. W zwiazku z powyzszym wniosek zostal odrzucony.

2. PRODUKT PODOBNY

Produkt eksportowany z Indii do Wspdlnoty, produkt wytworzony i sprzedawany na rynku
krajowym w Indiach, jak réwniez produkt wytworzony i sprzedawany we Wspdlnocie przez produ-
centéw wspolnotowych zostaly uznane za produkty posiadajace te same podstawowe wiasciwosci
fizyczne i techniczne oraz te same zastosowania, w zwigzku z czym uznaje si¢ je za produkty
podobne w rozumieniu art. 1 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

C. SUBSYDIOWANIE
1. WSTEP

Na podstawie informacji zawartych w skardze oraz odpowiedzi na pytania kwestionariusza Komisji
zbadano pig¢ nastepujacych programow, laczacych si¢ rzekomo z przyznawaniem przez rzad Indii
subsydiéw eksportowych:

(i) Program ,paszportowy” uprawnienia celnego (Duty Entitlement Passbook Scheme - DEPB)

(i) Program wspierania przywozu débr inwestycyjnych promujacy eksport (Export Promotion
Capital Goods Scheme - EPCG)

(ili) Program licencji wydawanych z wyprzedzeniem (Advance Licence Scheme - ALS)

(iv) Strefy przetwérstwa eksportowego/ Jednostki zorientowane na eksport (Export Processing Zones
— EPZ | Export Oriented Units - EOU)

(v) Zwolnienia z podatku dochodowego.



L 183[38

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

20.5.2004

(18)

(19)

(21)

Wymienione powyzej programy (i), (i), (iii) i (iv) opieraja si¢ na Ustawie o Handlu Zagranicznym
(Rozwdj i Regulacja) z 1992 r. (nr 22 z roku 1992), ktéra weszla w Zycie 7 sierpnia 1992 r.
(,Ustawa o Handlu Zagranicznyme). Ustawa o Handlu Zagranicznym upowaznia rzad Indii do wyda-
wania zawiadomien dotyczacych polityki eksportowej i importowej, streszczonej w dokumentach
,Polityka eksportowo - importowa”, wydawanych przez Ministerstwo Handlu co pig¢ lat i regularnie
aktualizowanych. Dla okresu objetego dochodzeniem dotyczacego omawianej sprawy, odpowiednim
dokumentem ,Polityka eksportowo - importowa” 1 kwietnia 2002 r. do 31 marca 2007 r. Rzad Indii
dodatkowo wyznacza procedury rzadzace polityka handlu zagranicznego Indii w ,Podreczniku
procedur — 1 kwietnia 2002 r. do31 marca 2007 r.« (tom 1), ktéry réwniez jest regularnie aktu-
alizowany.

Z Polityki eksportowo - importowej na okres od 1 kwietnia 2002 r. do 31 marca 2007 r. wynika
jasno, ze licencje/certyfikaty/zezwolenia wydane przed wejsciem w zycie tej Polityki beda w dalszym
ciggu wazne dla celéw, dla ktérych te licencje/certyfikaty/zezwolenia zostaly wydane, takze w okresie
objetym dochodzeniem, chyba ze ustalono inaczej.

Dalsze odniesienia w niniejszym tekscie do podstawy prawnej wymienionych programéw (i) do (iv),
bedacych przedmiotem dochodzenia, dotycza Polityki eksportowo-importowej na okres od 1
kwietnia 2002 r. do 31 marca 2007 r. oraz ,Podrecznika procedur — 1 kwietnia 2002 r. do 31
marca 2007 r.” (tom 1).

Wymienione w punkcie (v) powyzej zwolnienie z podatku dochodowego opiera si¢ na Ustawie o
Podatku Dochodowym z 1961 r., do ktérego Ustawa o Finansach corocznie wprowadza zmiany.

Art. 14 ust. 5 lit. b) rozporzadzenia podstawowego stanowi, ze 3 % prog de minimis dla subsydiéw do
importu z niektérych z krajéow rozwijajacych sie, tj. krajow rozwijajacych si¢ bedacych czlonkami
WTO wymienionych w zalaczniku VII Porozumienia w sprawie subsydiéw i Srodkéw wyréwna-
wezych (ASCM), a takze krajow rozwijajacych si¢ bedacych czlonkami WTO, ktére calkowicie
wyeliminowaly subsydia eksportowe, zostanie zniesiony osiem lat po wejsciu w Zycie Porozumienia
WTO. Poniewaz Porozumienie to weszlo w zycie 1 stycznia 1995 r., prég subsydiéw nie ma juz
zastosowania. Prog de minimis stosowany obecnie dla importu ze wszystkich krajéw rozwijajacych sie
wynosi 2%, jak stanowi art. 27.10 lit. a) Porozumienia w sprawie subsydiéw i §rodkéw wyréwna-
wezych (ASCM). Réwnolegle ze stosowaniem 3% progu de minimis dla krajow wymienionych w
zalgczniku VII ASCM, stalg praktyka Wspdlnoty bylo stosowanie dla wspomnianych krajéw progu de
minimis wysokosci 0,3 % na pojedynczy program subsydiowania. Poniewaz prég de minimis, ktéry byt
stosowany dla krajow wymienionych w zalaczniku VII ASCM, nie jest juz obowigzujacy, uwaza sig,
ze nie nalezy réwniez stosowal progu dla pojedynczych programoéw.

2. PROGRAM ,PASZPORTOWY” UPRAWNIENIA CELNEGO (DUTY ENTITLEMENT PASSBOOK SCHEME -
DEPB)

(a) Podstawa prawna

Program ,paszportowy” uprawnienia celnego (DEPB) wszed! w zycie 1 kwietnia 1997 r. w ramach
Konwencji Celnej 34/97. Szczegblowy opis tego programu zawierajg Akapity 4.3.1 do 4.3.4 Polityki
eksportowo-importowej oraz akapity 4.37 do 4.53 Podrecznika procedur. DEPB jest nastepcg
Systemu ,paszportowego« zakoficzonego 31 marca 1997 r. Od poczatku istnialy dwa rodzaje
DEPB: DEPB na bazie przed eksportem oraz DEPB na bazie po eksporcie.

Rzad Indii podkreslil, ze DEPB na bazie przed eksportem zostal zniesiony 1 kwietnia 200 r., nie jest
zatem istotny dla okresu objetego dochodzeniem Ustalono, ze zadne z przedsigbiorstw nie odniosto
zadnych korzysci w ramach DEPB na bazie przed eksportem, nie jest zatem konieczne ustalanie
wyréwnania DEPB na bazie przed eksportem. PoniZsza analiza tego programu opiera si¢ zatem
jedynie na DEPB na bazie po eksporcie.

(b) Dopuszczalnosé

DEPB na bazie po eksporcie dostgpny jest dla producentéw-eksporteréw lub kupcéw-eksporteréw
(tzn. handlowcow).
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(c) Realizacia DEPB na bazie po eksporcie

W ramach programu kazdy kwalifikujacy si¢ eksporter moze zlozy¢ wniosek o kredyt, ktéry wylicza
si¢ jako procent wartosci eksportowanych produktéw koficowych. Wladze Indii ustalily takie stopy
DEPB dla wigkszosci produktéw, facznie z produktem, o ktérym mowa, na podstawie Standardowych
Norm Srodkéw i Produkgji (Standard Input-Output Norms — SION). Po otrzymaniu wniosku auto-
matycznie wydawana jest licencja podajaca wysoko$¢ przyznanego kredytu.

DEPB na bazie po eksporcie pozwala na zuzycie tych kredytéw na wyréwnanie naleznosci celnych za
nastepujacy po nich import, oprécz towaréw podlegajacych ograniczeniom importowym lub
zakazom. Towary importowane w ramach tych kredytéw mozna nastepnie sprzedal na rynku
krajowym (obowigzuje podatek z tytulu sprzedazy) lub zuzy¢é w inny sposéb.

Licencje DEPB sa zbywalne bez ograniczen, a w konsekwencji czgsto sprzedawane. Licencja DEPB,
podlegajaca oplacie od zastosowania w wysokosci 0,5% otrzymanego kredytu, wazna jest przez
okres 12 miesigcy od daty wydania. W zwiazku z tym, licencje wydane w okresie dwuletnim od
1.4.2001 do 31.3.2003 mozna bylo w okresie objetym dochodzeniem sprzedawa¢ lub uzywac ich
do wyréwnywania naleznosci celnych za import.

Przed okresem objetym dochodzeniem, tzn. do 31.3.2002 r., przedstawienie licencji DEPB pozwalalo
na wyréwnanie normalnych naleznosci celnych za import do warto$ci nominalnej licengji. Licencja
DEPB pozwalala dodatkowo na zwolnienie z innej naleznosci, Specjalnej Naleznosci Dodatkowe;j
(Special Additional Duty — SAD). SAD ustanowiono na 4 % ad valorem naleznosci celnej wiacznie
z wartoscig celna wigkszosci towaréw importowanych do Indii, wlaczajac w to omawiany produkt.
Podczas gdy zwolnienie z SAD w ramach tego programu bylo uzaleznione od przedstawienia licencji
DEPB, warto$ci zaoszczedzonego SAD nie odejmowano od wysokosci kredytu przyznanego w
licencji. W rezultacie w ramach programu DEPB powstawala zatem dodatkowa korzy$¢, poza
warto$cig nominalng licencji DEPB.

Od poczatku okresu objetego dochodzeniem, tzn. od 1.4.2002 r., rzad Indii zni6st zwolnienie z SAD
w ramach programu DEPB. W zwigzku z tym, wszelkie wyréwnania SAD w okresie objetym
dochodzeniem byly odejmowane bezposrednio od kredytu przyznanego na licencji DEPB przedsta-
wionej przez importera. Biorac pod uwage t¢ zmiang w programie i aby zrekompensowaé ekspor-
terom utrate korzySci dostepnych uprzednio dzigki zwolnieniu z SAD, rzad Indii od 1.4.2002 r. el
Gobierno de la India aumenté los porcentajes DEPB mediante u. zwigkszyt wskazniki DEPB wpro-
wadzajac zmiany w Standardowych Normach Nakladéw i Produkcji (SION) dla omawianego
produktu. Rzad Indii przyznawal réwniez na wniosek dodatkowe kredyty na nadal wazne licencje
wydane przed 1.4.2002 r., aby zwigkszy¢ przyznany kredyt do poziomu zmienionego wskaznika
DEPB.

(d) Wnioski na temat DEPB na bazie po eksporcie

Kiedy przedsigbiorstwo ekportuje towary, otrzymuje kredyt, ktéry moze wykorzysta¢ albo do wyréw-
nania naleznosci celnych za przyszly import réznych towaréw, albo sprzedaé go na wolnym rynku.

Wysokos¢ kredytu jest wyliczana automatycznie na podstawie wskaznikéw SION, bez wzgledu na to,
czy $rodki importowano, zaplacono za nie clo lub faktycznie uzyto do produkgji przeznaczonej na
eksport i w jakich ilosciach. Przedsigbiorstwo moze ubiegaé si¢ o licencj¢ na podstawie majacego
miejsce wezesniej eksportu bez wzgledu na to, czy cokolwiek importuje lub czy kupuje towary z
innych zrédel. Kredyty DEPB uwaza si¢ za wklad finansowy poniewaz sg one dotacjami. Wiaze si¢ z
nimi bezpo$rednie przeniesienie funduszy, poniewaz mogg zosta¢ sprzedane i zamienione na
gotéwke lub wykorzystane do wyréwnania naleznoéci importowych, powodujac tym samym zrze-
czenie si¢ przez rzad Indii dochodu, ktéry w innym wypadku bylby mu nalezny.

Artykut 2 ust. 1 lit. a) pkt (i) rozporzadzenia podstawowego okresla wyjatki dla miedzy innymi
systeméw cel zwrotnych i zastepczych cel zwrotnych, ktére sg zgodne ze Scistymi zasadami okres-
lonymi w zalaczniku I, punkt (i), zalaczniku II (definicja i zasady stosowania cel zwrotnych) oraz
zalgczniku I (definicja i zasady stosowania zastepczych cel zwrotnych).

W takim wypadku eksporter nie jest zobligowany do faktycznego zuzycia towaréw importowanych
bezclowo w procesie produkcyjnym, a wysoko$¢ kredytu nie jest wyliczana w zaleznosci od
faktycznie zuzytych nakladéw.
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Ponadto nie istnieje system lub procedura pozwalajgce stwierdzi¢, ktére ze Srodkéw zostaly wyko-
rzystane w procesie produkgji towaru przeznaczonego na eksport lub czy zaistniala nadplata cet przy
imporcie w rozumieniu punktu (i) zalacznika I oraz zalgcznikéw II i III rozporzadzenia podstawo-
wego.

Eksporterom nalezg si¢ korzysci z DEPB niezaleznie od tego, czy importujg jakiekolwiek $rodki. Aby
odnie$¢ korzysci eksporter musi jedynie eksportowal towary, bez wykazywania, Ze jakiekolwiek
surowce pochodzg z importu. W zwigzku z tym, nawet eksporterzy nabywajacy wszystkie surowce
lokalnie i nie importujacy zadnych towaréw przeznaczonych na $rodki do produkeji sa uprawnieni
do korzysci z DEPB. DEPB na bazie po eksporcie nie spelnia zatem kryteriéw zawartych w zalgcz-
niku I do III rozporzadzenia podstawowego.

W zwiazku z brakiem (i) wymagania, aby w procesie produkyjnym zuzywane byly importowane
srodki oraz (i) systemu weryfikacji, ktorego wymaga zalacznik II rozporzadzenia podstawowego,
DEPB na bazie po eksporcie nie moze zosta¢ uznany za dozwolony system cel zwrotnych lub
zastepczych cel zwrotnych (zalacznik 1) zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) pkt (i) rozporzadzenia
podstawowego.

Poniewaz zatem nie majg zastosowania wyzej wymienione wyjatki odnoénie ustalania subsydiéw w
ramach systeméw cel zwrotnych i zastgpczych cel zwrotnych, o ktérych mowa w pkt. 0, nie pojawia
si¢ kwestia nadmiernego zwolnienia, a rownowazng korzyscig jest zwolnienie ze wszystkich oplat
celnych do uregulowania w normalnych warunkach przy imporcie towaréw.

Poniewaz zatem wklad finansowy rzadu Indii stanowi korzy$¢ dla podmiotéw objetych DEPB i
poniewaz przepadaja dochody rzadu, w innej sytuacji mu nalezne, program stanowi subsydia. Sg
to subsydia prawnie uzaleznione od wielkoSci eksportu w znaczeniu art. 3 ust. 4 lit a) rozporza-
dzenia podstawowego poniewaz, jak wyjasniono powyzej, mozna je uzyska¢ jedynie przy eksporcie.
Uwaza si¢ je zatem za szczegélne i w zwigzku z tym podlegajace wyréwnaniu.

(e) Wyznaczanie wysokosci subsydiow w ramach DEPB na bazie po eksporcie

Zysk przedsigbiorstw zostal obliczony na podstawie wysokosci kredytu przyznanego w licencjach,
zuzytego lub przekazanego (sprzedanego) w okresie objetym dochodzeniem. Aby mozliwie doktadnie
okresli¢ wysoko$¢ utraconego dochodu nalezy rozrézni¢ pomiedzy licencjami wydanymi i zuzytymi
w okresie objetym dochodzeniem, licencjami wydanymi i przekazanymi w okresie objetym docho-
dzeniem, licencjami wydanymi przed okresem objetym dochodzeniem i wykorzystanym w okresie
objetym dochodzeniem, oraz licencjami wydanymi przed rozpoczgciem okresu objetego dochodze-
niem i przekazanymi w okresie objetym dochodzeniem.

W przypadkach, w ktérych licencja DEPB zostala wydana i zuzyta w okresie objetym dochodzeniem
przez wspdlpracujgcego producenta-eksportera do importu towaréw bez placenia odpowiednich
naleznosci (wlaczajac w to SAD), korzy$¢ wyliczano na podstawie catoSci nieuiszczonych naleznosci
importowych, odejmowanych od wysokosci kredytu na odpowiedniej licencji DEPB.

W przypadkach, w ktérych licencja DEPB zostala wydana i przekazana (sprzedana) w okresie objetym
dochodzeniem, korzy$¢ wyliczano na podstawie wysokosci kredytu przyznanego w licencji (wartos¢
nominalna), bez wzgledu na cen¢ sprzedazy licencji, poniewaz sprzedaz licencji jest decyzja czysto
handlows, nie zmieniajaca wielkosci korzysci (réwnowaznej przekazaniu funduszy przez rzad Indii)
otrzymanych w ramach programu.

W przypadkach, w ktérych licencja DEPB zostala wydana przed okresem objetym dochodzeniem a
zuzyta w okresie objetym dochodzeniem przez wspdlpracujacego producenta-eksportera do importu
towaréw bez placenia odpowiednich naleznosci, korzy$¢ wyliczano na podstawie catosci nieuiszczo-
nych naleznosci importowych (wlaczajac w to SAD) odejmowanych od wysokosci kredytu na odpo-
wiedniej licencji. Przy ustalaniu wysokosci dochodu utraconego przez rzad Indii brano réwniez pod
uwage dodatkowe licencje wydane na zwigkszone kredyty DEPB, jak zaznaczono powyzej, w stopniu,
w jakim zostalu wykorzystane do wyréwnania naleznosci celnych.

W przypadkach, w ktérych licencja DEPB zostala wydana przed okresem objetym dochodzeniem a
przekazana (sprzedana) w okresie objetym dochodzeniem, odkryto, ze licencje sprzedawano po
cenach przekraczajacych ich warto§¢ nominalna. Nadwyzke t¢ wyjasnia si¢ przyznawanym w tych
licencjach dodatkowym zwolnieniem z SAD, jak opisano powyzej. Nie wiedzac jakie produkty
zostaly importowane przez nabywcéw tych licencji, nie mozna okresli¢ pelnej sumy dochodu utra-
conego przez rzad Indii. Jednak, szacujac ostroznie, suma ta musi by¢ co najmniej rdwnowazna z
ceng sprzedazy licencji, poniewaz nie mialoby sensu z ekonomicznego punktu widzenia sprzeda-
wanie licencji za ceng wyzsza od jej rzeczywistej warto$ci. Korzy$¢ wyliczono zatem na podstawie
ceny sprzedazy licencji.
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Jak okreslono w akapicie (26) korzys¢ w ramach DEPB opiera si¢ na wartoici eksportowanych
produktéw koncowych, a nie przez odniesienie do ilosci wytworzonych, wyprodukowanych, ekspor-
towanych lub przetransportowanych. Zatem wyliczona wysoko$¢ subsydiow zostala rozlozona na
calo§¢ obrotu z eksportu w okresie objetym dochodzeniem, zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Przy obliczaniu korzysci potracono koszty, ktére musialy zostaé poniesione w celu
uzyskania subsydiow, zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

Przedsi¢biorstwa twierdzily, ze przy wyliczaniu korzyici odnoszonych w ramach tego programu
nalezy odjaé koszty oplacenia wyspecjalizowanych posrednikéw, prowizje ze sprzedazy oraz rézne
inne koszty. W tej kwestii, nalezy zauwazy¢, ze wykorzystywanie stron trzecich do zakupu i sprze-
dazy licencji jest decyzja czysto handlowg, ktéra nie zmienia wielkoici kredytu przyznanego w
licencjach. W kazdym razie zgodnie z art. 7 ust. 1 lit a) rozporzadzenia podstawowego mozna
odlicza¢ tylko koszty poniesione przy ubieganiu si¢ o subsydia. Poniewaz powyzsze koszty nie s3
niezbedne do zakwalifikowania si¢ do otrzymania subsydiow, roszczenia zostaly odrzucone.

Przedsi¢biorstwa twierdzily réwniez, ze korzysci z licencji DEPB wytworzyly dodatkowy dochdd,
zwigkszajac tym samym ich ogélne zobowiazania z tytulu podatkéw, szczegélnie podatku docho-
dowego od firm. Twierdzono zatem, ze korzysci odniesione w ramach programu DEPB powinno si¢
zmniejszy¢ o kwote podatku dochodowego faktycznie do zaplacenia.

To, jak przedsigbiorstwo zdecyduje wykorzystal korzysci przyznane w ramach systemu subsydio-
wania, w tym wypadku uzywajac licencji do wyréwnania cel importowych lub sprzedajac licengje,
moze w rézny sposéb wplynaé na jego sytuacje podatkowa. Badanie wplywu, jaki takie korzysci
moga wywrze¢ na sytuacje podatkowa przedsiebiorstwa, nie jest zadaniem wladz prowadzacych
dochodzenie. W zwiazku z powyzszym, wniosek zostal odrzucony.

Oba wspoélpracujace przedsigbiorstwa odniosty korzy$ci w ramach tego programu w okresie objetym
dochodzeniem i otrzymaly subsydia wysokosci od 14,5% do 20,4 %.

3. PROGRAM WSPIERANIA PRZYWOZU DOBR INWESTYCYJNYCH PROMUJACY EKSPORT (EXPORT
PROMOTION CAPITAL GOODS SCHEME - EPCG)

(@) Podstawa prawna

Program EPCG zostal ogloszony 1 kwietnia 1992 r. W okresie objetym dochodzeniem program
regulowany byl Konwencja Celng nr 28/97 i 29/97, ktére weszly w zycie 1 kwietnia 1997 r.
Szczegbly programéw znajduja si¢ w rozdziale 5 Polityki eksportowo-importowej oraz rozdziale 5
Podrecznika procedur.

(b) Dopuszczalnosé

Program otwarty jest dla producentéw/eksporteréw (tzn. wszystkich producentéw w Indiach, ktérzy
eksportuja towary) lub handlowcéw/eksporteréw (tzn. podmioty gospodarcze) ,powigzanych” z
producentami

(¢) Realizacja

Aby skorzystaé z programu przedsigbiorstwo musi dostarczy¢ odpowiednim wladzom szczegdlowe
informacje o rodzaju i wartosci dobr inwestycyjnych, ktére majg by¢ importowane. W zaleznosci od
wielkosci zobowigzan eksportowych, ktérych przedsigbiorstwo gotowe jest si¢ podjaé, bedzie mu
wolno importowaé dobra inwestycyjne po zerowej lub zredukowanej stawce cel. Aby wypeié
zobowigzania eksportowe, importowane dobra inwestycyjne musza zostal wykorzystane do
produkcji towaréw eksportowych. Licencje upowazniajacg do importu po stawkach preferencyjnych
wydaje si¢ na wniosek eksportera. Aby otrzymac licencj¢, nalezy wnie$¢ oplate za ztozenie wniosku.

Posiadacze licencji EPCG moga rowniez zaopatrywal si¢ w dobra inwestycyjne lokalnie. W takim
wypadku lokalny producent débr inwestycyjnych moze spozytkowaé korzysci na bezctowy import
skladnikéw potrzebnych do produkgji tych débr inwestycyjnych. Alternatywnie lokalny producent
moze ubiegaé si¢ o korzySci z uznanego eksportu w zwigzku z dostawg débr inwestycyjnych
posiadaczowi licencji EPCG.

Z kwalifikowaniem si¢ do programu EPCG wigze si¢ obowiazek eksportu. Ten obowigzek eksportu
musi zostaé wypelniony poprzez eksport towaréw wyprodukowanych lub wytworzonych z zasto-
sowaniem dobr inwestycyjnych, i warto$¢ tego eksportu musi przekracza¢ $redni poziom eksportu
tego samego produktu osiagniety przez przedsigbiorstwo w ciagu poprzednich trzech lat posiadania
licengji.
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Ostatnio wprowadzona zostala zmiana warunkéw programu odnos$nie wyliczania obowiazku ekspor-
towego. Zgodnie z nowymi zasadami przedsi¢biorstwa beda mialy osiem lat na wypeknienie
obowiazku eksportowego (wielko$¢ eksportu musi by¢ co najmniej szeSciokrotng wartoscia catkowi-
tego zwolnienia z cla na importowane dobra inwestycyjne). Korekta ta jednak nie zmienia podsta-
wowego dziatania programu.

(d) Whnioski na temat programu EPCG

Placenie przez eksportera zredukowanej lub zerowej stawki naleznosci przy imporcie stanowi wklad
finansowy rzadu Indii, poniewaz zostaje utracony dochéd w innym wypadku nalezny, a korzysci
przyznane s3 beneficjentowi poprzez obnizenie lub zniesienie platnych w normalnym przypadku
naleznosci przy imporcie. Licencji nie mozna otrzymac bez zobowigzania si¢ do eksportu towaréw.
Program EPCG stanowi subsydia prawnie uzaleznione od wielkosci eksportu w znaczeniu art. 3 ust. 4
lit a) rozporzadzenia podstawowego i uznaje si¢ go za skierowany do konkretnych podmiotéw, a
zatem podlegajacy zwrtowi.

(e) Wyznaczanie wysokosci subsydiow

Korzysci odniesione przez przedsigbiorstwa wyliczono na podstawie niezaplaconych naleznosci
cenlych za importowane dobra inwestycyjne, rozlozonych na okres odwierciedlajacy normalny
okres amortyzacji takich débr inwestycyjnych w przemysle zajmujacym si¢ wytwarzaniem omawia-
nego produktu, zgodnie z art. 7 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego. Zgodnie z ustalong praktyka
wielko$¢ korzysci przypisanej do okresu objetego dochodzeniem zostala dostosowana poprzez
dodanie odsetek za okres objety dochodzeniem, aby odzwierciedli¢ warto$¢ korzysci w czasie i ustalic
tym samym pelni¢ korzysci odniesionych przez beneficjenta tego programu. Biorgc pod uwage
charakter omawianych subsydiéw, ktére sa rbwnowazne z jednorazows dotacja, uznano za wiasciwe
zastosowanie podczas okresu objetego dochodzeniem stopy handlowej bioracej pod uwage poszcze-
g6lne przedsigbiorstwa. Jak opisano w akapicie (54) korzy$¢ w ramach programu EPCG jest zalezna
od zwigkszenia wartosci eksportowanych produktéw koncowych i nie jest uzalezniona od ilosci
wytworzonych, wyprodukowanych, eksportowanych lub przetransportowanych. I dlatego wielko$é
subsydiéw zostala przyporzadkowana calemu obrotowi z eksportu w okresie objetym dochodzeniem,
zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

Obaj wspolpracujacy eksporterzy odniesli korzySci w ramach tego programu w okresie objetym
dochodzeniem i otrzymaly subsydia wysokosci od 0,1% do 0,3 %.

4. PROGRAM LICENC]I WYDAWANYCH Z WYPRZEDZENIEM (ADVANCE LICENCE SCHEME - ALS)
(a) Podstawa prawna

Program ALS dziala od lat 1977-78. Szczegbly programu znajduja si¢ w punktach 4.1.1 do 4.1.7
Polityki eksportowo-importowej oraz czesciach rozdzialu 4 Podrecznika procedur.

(b) Dopuszczalnosé

Licencje wydawane z wyprzedzeniem dostepne sg dla eksporteréw, producentéw-eksporteréw oraz
handlowcéw-eksporteréw ,powigzanych” z producentami-dostawcami na bezctowy import Srodkéw
uzywanych w produkcji towaréw przeznaczonych na eksport.

(c) Realizacja

Wielko$¢ importu dopuszczalnego w ramach tego programu okresla si¢ jako procent wielkosci
eksportu produktu koncowego. Licencje wydawane z wyprzedzeniem mierzg jednostki dopuszczal-
nego importu pod wzgledem ich ilosci oraz wartosci. W obu wypadkach stawki stosowane do
okreslenia dozwolonych zakupéw bezclowych ustalane sa dla wigkszosci produktéw, lacznie z
omawianym produktem, na podstawie SION. Iloéci Srodkéw wyszczegblnione w licencjach wydawa-
nych z wyprzedzeniem to $rodki uzyte do wytworzenia odpowiednich produktéw koncowych.

Licencje wydawane z wyprzedzeniem mogg zostaé przyznane na:

(i) Fizyczny wywdz: licencje wydawane z wyprzedzeniem dostepne s dla producentéw-eksporterow
oraz handlowcow-eksporteréw ,powigzanych” z producentami-dostawcami na bezclowy import
srodkéw niezbednych do produkcji towaréw przeznaczonych na eksport.
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(i) Dostawy posrednie: licencje moga by¢ wydawane z wyprzedzeniem producentom-eksporterom
na dostawy posrednie $rodkéw niezbednych do produkcji towaréw, ktére maja zostaé dostar-
czone ostatecznemu eksporterowifuznanemu za eksportera, réwniez posiadajgcemu licencje
wydawang z wyprzedzeniem. Posiadacz licencji wydawanej z wyprzedzeniem planujgcy naby-
wanie §rodkéw ze zrédet krajowych zamiast z importu bezposredniego, ma mozliwo$¢ nabycia
ich w ramach licencji wydawanych z wyprzedzeniem na dostawy posrednie. W takich przypad-
kach ilo$ci zakupione na rynku krajowym sa odpisywane od licencji wydawanych z wyprzedze-
niem i na korzy$¢ dostawcy krajowego wystawiana jest posrednia licencja wydawana z wyprze-
dzeniem. Posiadacz takiej posredniej licencji wydawanej z wyprzedzeniem upowazniony jest do
korzystania z bezclowego importu towaréw potrzebnych do produkgji Srodkéw dostarczanych
ostatecznemu eksporterowi.

(ili) Uznany eksport: licencje moga by¢ wydane z wyprzedzeniem gléwnemu kontrahentowi na
uznany eksport $rodkéw niezbednych do produkcji towaréw, ktore maja zostaé dostarczone,
dla kategorii wymienionych w ust. 8.2 Polityki eksportowo-importowej. Wedtug rzadu Indii
uznany eksport odnosi si¢ do tych transakcji, w ktérych dostarczony towar nie opuszcza
kraju. Za uznany eksport uwaza si¢ kilka kategorii dostaw pod warunkiem, ze towary zostaly
wyprodukowane w Indiach, np. dostawy towaréw do Jednostek Zorientowanych na Wywoz,
dostawy débr inwestycyjnych posiadaczom licencji EPCG.

(iv) Zaméwienia wcze$niejszego uwolnienia (Advance Release Orders — ARO): Posiadacz licencji
wydawanej z wyprzedzeniem planujacy nabywanie Srodkéw ze Zrddel krajowych zamiast z
importu bezpo$redniego, ma mozliwo$¢ nabycia ich z uzyciem ARO. W takich przypadkach
licencje wydawane z wyprzedzeniem sa poSwiadczane jako ARO i przyznawane dostawcy przy
dostawie wymienionych w nich $rodkéw. Przyznanie ARO upowaznia dostawce do korzystania z
systemu cel zwrotnych na uznany eksport oraz do zwrotu ostatecznego podatku akcyzowego.
Mechanizm ARO w pewnym sensie refunduje podatki i nalezno$ci wytworcy dostarczajgcemu
produkt, zamiast refundowa¢ je eksporterowi w formie systemu cel zwrotnych/zwrotu podatku.
Zwrot podatkéw/naleznosci dostepny jest zaréwno na $rodki krajowe, jak i importowane.

Podczas weryfikacji ustalono, ze w okresie objetym dochodzeniem tylko ALS wymieniony w punkcie
(i) powyzej (wywoz fizyczny) zostal wykorzystany przez jednego producenta-eksportera. Nie jest
zatem potrzebne ustanawianie wyréwnania dla wymienionych powyzej kategorii (ii), (iii) i (iv) ALS
w kontekscie niniejszego dochodzenia.

(d) Whnioski na temat programu

Wrylacznie przedsigbiorstwa eksportujace moga otrzymywac licencje pozwalajace na wyrdwnanie cla
przy imporcie. Pod tym wzgledem program jest zalezny od wynikéw eksportowych.

Jak wspomniano powyzej, ustalono iz w okresie objetym dochodzeniem jedno z badanych przed-
sigbiorstw stosowalo ALS w odniesieniu do ,eksportu fizycznego«. Przedsigbiorstwo stosowato
program do bezctowego importu $rodkéw do produkgji towaréw przeznaczonych na eksport.

Rzad Indii twierdzil, iz ALS jest programem opartym na ilosci, i ze ilo$¢ srodkéw dopuszczona na
mocy licencji ma odniesienie do wysokosci eksportu. Zostalo takze sprecyzowane, iz jakiekolwiek
bylyby $rodki importowane w ramach programu ALS, muszg by¢ one uzyte do produkcji towardw
przeznaczonych na eksport lub do uzupelnienia zapaséw $rodkéw wykorzystanych w produktach juz
eksportowanych. Wedlug rzadu Indii, importowane $rodki sg przeznaczone do wykorzystania przez
eksportera i nie moga by¢ sprzedawane lub przekazywane.

Jednakze nalezy dodaé, ze nie istnieje Zaden system ani procedura pozwalajace okresli¢ czy i ktére
srodki sg wykorzystane w procesie produkcji towaréw przeznaczonych na eksport. Program pozwala
jedynie stwierdzi¢, ze towary przywozone bezclowo zostaly wykorzystane w procesie produkcji, bez
wyszczeg6lnienia ich przeznaczenia (rynek krajowy lub eksport).

Artykul 2 ust. 1 lit. a) pkt (i) rozporzadzenia podstawowego okre$la wyjatki dla miedzy innymi
systeméw cel zwrotnych i zastgpczych cel zwrotnych, ktére s3 zgodne ze sztywnymi zasadami
okre$lonymi w zalaczniku 1, punkt (i), zalaczniku II (definicja i zasady stosowania cel zwrotnych)
oraz zalaczniku III (definicja i zasady stosowania zastgpczych cel zwrotnych) do rozporzadzenia
podstawowego.
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Poniewaz nie istnieje system lub procedura pozwalajace stwierdzi¢, ktore ze Srodkéw zostaly wyko-
rzystane w procesie produkcji towaru przeznaczonego na eksport lub czy zaistniala nadplata cet
importowych w rozumieniu punktu (i) zalgcznika I oraz zalgcznikéw II i III rozporzadzenia podsta-
wowego, nie mozna uzna¢ programu ALS za dopuszczony system cet zwrotnych lub zastepczych cel
zwrotnych zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) pkt (i) rozporzadzenia podstawowego.

Poniewaz nie majg zastosowania wyzej wymienione wyjatki odnoénie ustalania subsydiéw w ramach
systeméw cet zwrotnych i zastepczych cet zwrotnych, o ktérych mowa w pkt. (68), nie pojawia si¢
kwestia nadmiernego zwolnienia, a réwnowazng korzyScig jest zwolnienie ze wszystkich oplat
celnych do uregulowania w normalnych warunkach przy imporcie towaréw.

(e) Wyznaczenie wysokosci subsydiéw

Zysk przedsigbiorstwa zostal obliczony na podstawie wysokosci kredytu przyznanego w licencjach,
ktory zostal zuzyty w okresie objetym dochodzeniem. Jak okreslono w punkcie (61), zysk w ramach
programu ALS opiera si¢ zaréwno na ilosci jak i na wartosci eksportowanych produktéw konco-
wych. Dlatego wysoko$¢ wyliczonych subsydiow zostala przypisana catkowitemu obrotowi ekspor-
towemu zanotowanemu w okresie objetym dochodzeniem, zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Przy okreSlaniu zysku odliczono koszty poniesione przy ubieganiu si¢ o subsydia,
zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Na tej podstawie, przyznane subsydia
wynosily 0,2 %.

5. STREFY PRZETWORSTWA EKSPORTOWEGO | JEDNOSTKI ZORIENTOWANE NA EKSPORT

Po sprawdzeniu stwierdzono, iz zaden z producentéw-eksporteréw nie znajduje si¢ w strefie prze-
tworstwa eksportowego, ani nie jest jednostkg zorientowang na eksport. W zwigzku z powyzszym,
nie uznano za konieczne kontynuowanie analizy tego programu dla celéw niniejszego dochodzenia.

6. ZWOLNIENIA Z PODATKU DOCHODOWEGO
(a) Podstawa prawna

Ustawa o podatku dochodowym z 1961 r. stanowi podstawe prawng dla programu zwolnien z
podatku dochodowego. Ustawa, uzupelniana co roku przez Ustawe o Finansach, okresla zasady
Sciggania podatkéw, a takze rdzne zwolnienia i odliczenia, o ktére mozna wystgpowal. Wsr6d
zwolnief, o ktére moga wystepowal przedsiebiorstwa, znajduja si¢ takze te, o ktérych mowa w
sekcjach 10A, 10B i 80HHC Ustawy, obejmujace zwolnienia z podatku dochodowego od zyskéw ze
sprzedazy na eksport.

(b) Realizacja

Rzgd Indii oznajmil, iz program zwolnien z podatku dochodowego zostal wstrzymany z dniem
31.3.2003, i dostarczyl w tym celu dowodéw. W okresie objetym dochodzeniem program mogt
okazac si¢ korzystny dla zainteresowanych eksporteréw, ale po jego zakoficzeniu, program nie bedzie
juz zrédlem zyskéw dla przedsigbiorstw eksportujacych. W tych okoliczno$ciach i zgodnie z art. 15
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, ustanowienie wyréwnania w ramach programu zwolniefi z
podatku dochodowego nie jest konieczne.

7. WYSOKOSC SUBSYDIOW WYROWNAWCZYCH

Zgodnie z przepisami rozporzadzenia podstawowego, wysoko$¢ subsydiéw wyréwnawczych dla
badanych producentéw-eksporteréw, podana ad valorem, wynosi 14,6 % i 20,9 %. Zwazywszy na
fakt, iz poziom catkowitej wspdlpracy z Indiami byt wysoki (100 % eksportu omawianego produktu
z Indii do Wspdlnoty), koficowy limit subsydiéw dla wszystkich pozostalych przedsigbiorstw zostal
ustalony na poziomie przedsigbiorstwa o najwyzszym indywidualnym limicie, tj. 20,9 %.

Typ subsydium DEPB EPCGS ALS EPZ/EOU ITE OGOLEM

Graphite India Limited (GIL) 14,5% 0,1% 14,6 %

Hindustan Electro Graphite (HEG)
Limited 20,4 % 0,3% 0,2% 20,9 %

Pozostate 20,9 %
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D. PRZEMYSt. WSPOLNOTOWY
1. PRODUKCJA WSPOLNOTOWA OGOLEM

We Wspdlnocie produkt podobny jest produkowany przez SGL AG (,SGL«) i kilka filii przedsi¢bior-
stwa UCAR SA (,UCAR¢), a mianowicie UCAR SNC, UCAR Electrodos Ibérica SL i Graftech SpA, w
imieniu ktérych zostala ztozona skarga. Osrodki produkeji SGL i UCAR znajduja si¢ w Austrii, Belgii,
Niemczech, Francji, Wloszech i Hiszpanii.

Od roku 1999 do okresu objetego dochodzeniem, oprécz dwéch producentéw skladajacych skarge —
SGL i UCAR, produkt podobny byt takze produkowany we Wspélnocie przez dwdch innych produ-
centéw. Jeden z tych dwdch producentow stal si¢ niewyplacalny i byl zmuszony wystapi¢ o ochrong
sadowa przewidziang w niemieckim prawie upadlosciowym. Poczawszy od listopada 2002 r. przed-
sigbiorstwo przerwalo produkcje produktu podobnego. Obydwa przedsigbiorstwa wyrazily poparcie
w odniesieniu do skargi, ale odpowiedzialy negatywanie na prosbe Wspdlnoty o aktywna wspéiprace
w dochodzeniu. Stwierdza si¢, iz wszyscy czterej wyzej wymienieni producenci stanowig produkcje
wspodlnotowa w rozumieniu art. 9 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

2. DEFINICJA PRZEMYStU WSPOLNOTOWEGO

Obydwaj wspélnotowi producenci skladajacy skarge udzielili odpowiedzi na pytania zawarte w
kwestionariuszu i w pelni wspélpracowali w prowadzonym dochodzeniu. W okresie objetym docho-
dzeniem stanowili oni ponad 80 % produkcji wspdlnotowej.

Uznaje si¢ ich za stanowiacych przemyst wspélnotowy w rozumieniu art. 9 ust. 1 i art. 10 ust. 8
rozporzadzenia podstawowego i okresla dalej jako ,przemyst wspdlnotowye.

E. SZKODA
1. UWAGA WSTEPNA

Zwazywszy, ze istnieja jedynie dwaj indyjscy producenci-eksporterzy omawianego produktu, i ze
przemyst wspdlnotowy liczy réwniez jedynie dwoch producentéw, dane odnoszace si¢ zaréwno
do importu omawianego produktu z Indii do Wspdlnoty, jak i do przemystu wspdlnotowego,
musialy zostaC zapisane jako poufne, zgodnie z art. 29 rozporzadzenia podstawowego.

2. ZUZYCIE WE WSPOLNOCIE

Zuzycie we Wspdlnocie zostalo oszacowane na podstawie wielkoSci sprzedazy wyrobéw przemystu
wspdlnotowego na rynku Wspdlnoty, wielkosci sprzedazy wyrobéw innych producentéw wspélno-
towych na rynku Wspélnoty, oszacowanej na podstawie najlepszego z dostgpnych dowodéw, wiel-
kosci sprzedazy wyrobéw dwoch indyjskich producentéw-eksporteréw na rynku Wspélnoty, oraz
wielko$ci sprzedazy wyrobéw importowanych z Polski, bedacych wynikiem wspdlpracy z SGL, a
takze z uwzglednieniem dostarczonych przez Eurostat danych dotyczacych innych importéw do
Wspdlnoty, odpowiednio dostosowanych, gdy zachodzi taka potrzeba.

Na tej podstawie, miedzy rokiem 1999 a okresem objetym dochodzeniem, zuzycie omawianego
produktu we Wspdlnocie wzrosto o 9 %. W szczegétach - uleglo ono zwigkszeniu o 14 % w okresie
od 1999 r. do 2000 r., spadlo o 7 punktéw procentowych w 2001 r., o kolejny 1 punkt procentowy
w 2002 r., aby nastepnie wzrosnag¢ o 3 punkty procentowe w okresie objetym dochodzeniem.
Poniewaz omawiany produkt jest gléwnie wykorzystywany w przemysle stali elektrotechnicznej,
ewolucja zuzycia musi by¢ postrzegana w odniesieniu do tendencji ekonomicznych w tym okres-
lonym sektorze, w ktérym zaobserwowano gwaltowny wzrost w 2000 r., a nastgpnie, od 2001 r.,
tendencje spadkows.

1999 2000 2001 2002 OD
Ogodtem zuzycie w UE (w tonach) 119 802 136 418 128 438 126 623 130 615
Weskaznik (1999 =100) 100 114 107 106 109




Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

20.5.2004

(83)

(87)

3. IMPORT Z ROZPATRYWANEGO KRAJU
(a) Wielkos¢

Od 1999 r. do okresu objetego dochodzeniem wielko$¢ importu omawianego produktu z Indii do
Wspdlnoty zwiekszyla sie¢ 0 76 % . W szczeg6lach, od 1999 r do 2000 r. wielko$¢ importu z Indii
zwigkszyla si¢ 0 45 %, o kolejne 31 punktéw procentowych w 2001 r., i praktycznie utrzymala sie
na osiggnietym poziomie w 2002 r. i w okresie objetym dochodzeniem.

1999 2000 2001 2002 oD
Wielko$¢ subsydiowanego przywozu (w
tonach) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz akapit 80 powyzej)
Wskaznik (1999 =100) 100 145 176 176 176

Udzial w rynku subsydiowanego przy-

WOZU nie moze zosta¢ ujawniony (patrz akapit 80 powyzej)

Weskaznik (1999 =100) 100 127 164 166 161

(b) Udziat w rynku

W kraju, o ktérym mowa, udzial eksporteréw w rynku wzrést w rozpatrywanym okresie o 3,4
punktu procentowego (lub 61 %) i osiagnal poziom 8 do 10% w okresie objetym dochodzeniem.
Poczatkowo, od 1999 r. do 2000 r., wzrést on o 1,5 punktu procentowego, o kolejne 2 punkty
procentowe w 2001 r. i pozostal stosunkowo stabilny na tym poziomie w roku 2002 i w okresie
objetym dochodzeniem. Nalezy dodaé, ze w okresie od 1999 r. do okresu objetego dochodzeniem,
wzrost wielkosci importu i udzialéow w rynku, odnoszacych si¢ do omawianego kraju, zbiegt si¢ z
9% wzrostem zuzycia

(c) Ceny
(i) Ewolucja cen

Od 1999 r. do okresu objetego dochodzeniem $rednia cena importéw omawianego produktu pocho-
dzacego z Indii zwigkszyla si¢ 0 2% w 2000 r., o kolejne 8 punktéw procentowych w 2001 r., a
nastepnie, w roku 2002, ulegla zmniejszeniu o 9 punktéw procentowych, utrzymujac si¢ na osiag-
nigtym poziomie w okresie objetym dochodzeniem. W okresie objetym dochodzeniem $rednia cena
importu omawianego produktu pochodzacego z Indii byta o 1% wyzsza niz w 1999 r.

1999 2000 2001 2002 OD

Ceny subsydiowanych przywozéw nie moga zosta¢ ujawnione (patrz akapit 80 powyzej)

Weskaznik (1999 =100) 100 102 110 101 101

(i) Podciecie cenowe

Dokonano poréwnania $redniej ceny sprzedazy we Wspdlnocie poréwnywalnych modeli omawia-
nego produktu wytworzonych przez producentéw-eksporteréw oraz przez przemyst wspdlnotowy.
W tym celu ceny ex works, netto, bez rabatéw i podatkow, stosowane przez przemyst wspdlnotowy
w odniesieniu do niepowigzanych klientéw, zostaly poréwnane ze stosowanymi w odniesieniu do
indyjskich producentéw-eksporteréw cenami CIF na granicy Wspodlnoty, odpowiednio dostosowa-
nymi, z uwzglednieniem kosztéw zwigzanych z importem. W wyniku przeprowadzonego poréw-
nania stwierdzono, iz w okresie objetym dochodzeniem sprzedawany we Wspdlnocie omawiany
produkt pochodzacy z Indii podcinal ceny przemystu wspdlnotowego o 6,5 do 12,2 %.

Nalezy dodaé, ze wymienione marginesy podcigcia cenowego nie oddaja w pelni wplywu subsydio-
wanego importu na ceny przemystu wspolnotowego, zwazywszy na fakt, ze zanotowano zar6wno
obnizke cen, jak i ograniczenia cenowe, o czym $wiadczy stosunkowo niska rentownos$¢, osiagnieta
przez przemyst wspélnotowy w okresie objetym dochodzeniem, podczas gdy mozna bylo
spodziewac si¢ wyzszego zysku w przypadku braku subsydiowania.
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4. SYTUACJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

Zgodnie z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, Komisja zbadala wszelkie wazne czynniki i
wskazniki gospodarcze majace znaczenie dla stanu przemystu wspélnotowego.

(@) Uwagi wstepne

W celu dokonania doktadnej oceny niektérych wskaznikéw szkody, konieczna okazala si¢ odpo-
wiednia konsolidacja niektorych danych dotyczacych UCAR wraz z danymi dotyczacymi jego filii
produkcyjnych we Wspdlnocie (patrz akapit 76 powyzej).

Komisja zwracala szczegdlng uwage na jakikolwiek mozliwy wplyw na wskazniki szkody, bedacy
wynikiem anty-konkurencyjnego zachowania dwoch wspélnotowych producentéw skladajacych
skarge. W szczegdlny sposéb Komisja zapewnita, iz w okresie poczatkowym oszacowywania szkody
(rok 1999) nie istnialy zadne praktyki antykonkurencyjne (patrz akapit (120), 0, (123) nizej).
Ponadto przy szacowaniu kosztéw i rentownosci przemystu wspdlnotowego, Komisja wyraznie
wymagala i sprawdzila czy wylaczone zostaly bezposrednie koszty dokonywanych platnosci, lub
jakiekolwiek koszty posrednie (w tym koszty finansowania), zwigzane z karami nalozonymi przez
organy ochrony konkurencji, tak aby przedstawi¢ obraz zyskéw z wylaczeniem wszystkich tych
nadzwyczajnych wydatkéw.

(b) Produkcja

Produkcja przemystu wspolnotowego ulegla zwigkszeniu o 14 % w 2000 r., spadla o 16 punktéw
procentowych w 2001 r., stracita kolejne 4 punkty procentowe w 2002 r., aby nastgpnie wzrosnaé o
5 punktéw procentowych w okresie objetym dochodzeniem. Gwaltowny wzrost odnotowany w roku
2000 wynikal ze sprzyjajacego klimatu gospodarczego, ktéry przelozyl si¢ na wzrost poziomu
wykorzystania mocy produkcyjnych w tym samym roku.

1999 2000 2001 2002 OD
Produkcja (w tonach) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz akapit 80 powyzej)
Weskaznik (1999 =100) 100 114 98 94 99

(c) Moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Moce produkcyjne ulegly obnizeniu w 2000 r. o okolo 2% i pozostaly na tym samym poziomie w
roku 2001. W roku 2002 i podczas okresu objetego dochodzeniem, moce produkcyjne ulegly
dalszemu obnizeniu odpowiednio o 5 i 2 punkty procentowe. W okresie objetym dochodzeniem
nastapit spadek mocy produkcyjnych o 9%, w stosunku do roku 1999, spowodowany przede
wszystkim czasowym zamknieciem zakladu jednego z producentéw wspdlnotowych na caly okres
objety dochodzeniem.

Poziom wykorzystania mocy produkcyjnych wynosit 70 % w roku 1999, nastepnie wzrést do 81 % w
roku 2000, na co wplyw miat silny popyt, zwlaszcza ze strony przemystu stali elektrotechnicznej. W
latach 2001 i 2002, ponownie spadl do poziomu 70 %, wzrastajac nastepnie do 76 % w okresie
objetym dochodzeniem.

Dochodzenie wykazalo, Ze u podstaw probleméw ekonomicznych, ktérych doswiadczyl wspomniany
powyzej czasowo zamkniety zaklad, lezy kilka czynnikéw, sposréd ktérych dwa wydajg si¢ najbar-
dziej istotne: (i) wysokie koszty produkcji zwigzane z ceng elektryczno$ci w tym kraju oraz (i)
konkurencja ze strony subsydiowanego importu z Indii. Biorac pod uwage, jak trudne jest rozpa-
trywanie jednej z powyzszych kwestii w oderwaniu od drugiej z nich, Komisja sprawdzila, jakie
bylyby tendencje w odniesieniu do mocy produkcyjnych i ich wykorzystania w roku 2002 i w
okresie objetym dochodzeniem, gdyby wymieniony zaklad nie zostal czasowo zamkniety. W trakcie
symulacji wielko$¢ produkgji pozostata bez zmian, poniewaz inne zaklady produkcyjne tego produ-
centa wspdlnotowego zwickszyly produkcje w celu uzupelnienia brakéw. Z danych przedstawionych
w ponizszej tabeli wynika, ze gdyby dany zaklad nie zostal czasowo zamkniety, zaréwno moce
produkcyjne, jak i ich wykorzystanie przez calo§¢ przemystu wspdlnotowego osiggnelyby w okresie
objetym dochodzeniem poziom bardzo zblizony do poziomu odnotowanego w roku 1999.
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1999

2000

2001

2002

OD

Moce produkeyjne (w tonach)

nie moga zosta¢ ujawnione (patrz

akapit 80 powyzej)

Wskaznik (1999 =100) 100 98 98 93 91
Wykorzystanie mocy produkcyjnych 70 % 81% 70 % 70 % 76 %
Wskaznik (1999 =100) 100 115 99 100 108

1999 2000 2001 2002 Ip

Moce produkeyjne (w tonach) z wyla-
czeniem zamknigtego zakladu

nie moga zosta¢ ujawnione (patrz

akapit 80 powyzej)

Wskaznik (1999 =100) 100 98 98 100 101
Wykorzystanie mocy produkcyjnych z
wylaczeniem zamknigtego zakladu 70 % 81% 70 % 65% 69%
Wskaznik (1999 =100) 100 115 99 93 98

(d) Zapasy

W okresie objetym dochodzeniem, zapasy produktéw koncowych stanowily okolo 3% lacznej
produkgji przemystu wspdlnotowego. Poziom zapaséw koncowych przemystu Wspdlnoty wzrdst
w skali globalnej w rozpatrywanym okresie i byt okolo pigciokrotnie wyzszy w okresie objetym
dochodzeniem w poréwnaniu z rokiem 1999. Jednak w toku dochodzenia ustalono, ze tworzenie
zapasOw nie stanowi znaczgcego wskaznika sytuacji ekonomicznej przemystu Wspdlnoty, poniewaz
producenci wspélnotowi produkuja zazwyczaj na zaméwienie i zapasy to zwykle towary oczekujace
na wysyltke do klientow.

1999 2000 2001 2002 OD

Zapasy koficowe (w tonach) nie moga zosta¢ ujawnione (patrz akapit 80 powyzej)

Wskaznik (1999 =100) 100 235 700 663 515

() Wielkos¢ sprzedazy

Sprzedaz przez przemyst wspdlnotowy jego wiasnej produkcji niepowigzanym klientom na rynku
Wspdlnoty spadt o 1% w okresie miedzy rokiem 1999 a okresem objetym dochodzeniem. Doklad-
niej, sprzedaz ta wzrosla gwaltownie o 16 % w 2000 roku, spadla o 17 punktéw procentowych w
roku 2001 oraz o kolejne 5 punktéw procentowych w roku 2002, ponownie wzrastajac o 5
punktéw procentowych w okresie objetym dochodzeniem.Zmiany w wielkoici sprzedazy sa
dokladnym odbiciem tendencji ekonomicznych w przemysle stali elektrotechnicznej, ktéry po hossie
w 2000 roku, zanotowal tendencje spadkowa w latach 2001 i 2002.

1999 2000 2001 2002 oD

Wielko$¢ sprzedazy UE do niepowiaza-

nych klientéw (w tonach) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz akapit 80 powyzej )

Weskaznik (1999 =100) 100 116 99 94 99

(f) Udziat w rynku

Po poczatkowym nieznacznym wzrodcie o jeden punkt procentowy w 2000 roku, udzial w rynku
przemystu wspdlnotowego ulegal znaczacemu zmniejszeniu do roku 2002. Przemyst wspdlnotowy
stracit 6,5 punktu procentowego udzialu w rynku w 2001 roku i kolejne 2,8 punktu procentowego
w roku 2002, odzyskujac nastepnie 1,9 punktu procentowego w okresie objetym dochodzeniem. W
poréwnaniu z rokiem 1999, udzial w rynku przemystu wspdlnotowego w okresie objetym docho-
dzeniem byl nizszy o 6,3 punktu procentowego, lub o 9% w kategoriach wskaznikéw.
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1999 2000 2001 2002 oD
Udzial w rynku przemystu wspélnoto-
wego nie moze zostaé ujawniony (patrz akapit 80 powyzej )
Weskaznik (1999 =100) 100 102 93 89 91
(g Wzrost

W okresie od 1999 roku do okresu objetego dochodzeniem, zuzycie we Wspdlnocie wzrosto o 9 %,
tymczasem wielko§¢ sprzedazy przemystu wspélnotowego na rynku wspdlnotowym zmalala o 1 %.
Jak przedstawiono powyzej, przemyst wspdlnotowy utracit 6,3 punktu procentowego udzialu w
rynku, podczas gdy w tym samym okresie subsydiowany import zyskal 3,4 punktu procentowego
udzialu w rynku.

(h) Zatrudnienie

Poziom zatrudnienia w przemysle wspdlnotowym spadt o okoto 17 % pomiedzy 1999 r. a okresem
objetym dochodzeniem. Sita robocza zmalata 0 1% w roku 2000 i o 5 punktéw procentowych w
2001 r. W roku 2002 i w okresie objetym dochodzeniem nastgpit spadek odpowiednio o 9 i 3
punkty procentowe, spowodowany przede wszystkim czasowym zamknigciem zakladu jednego z
producentéw wspdlnotowych i przesunieciem czeci sily roboczej do bardziej dochodowych
segmentéw dzialalnosci.

1999 2000 2001 2002 oD

Zatrudnienie nie moze zosta¢ ujawnione (patrz akapit 80 powyzej)

Wskaznik (1999 =100) 100 99 95 86 83

(i) Produktywnosc

Produktywno$¢ sity roboczej w przemysle wspdlnotowym, mierzona jako roczna wydajno$¢ na
jednego zatrudnionego, poczatkowo znaczaco wzrosta o 15% w okresie od 1999 do 2000 roku,
nastepnie spadla o 12 punktéw procentowych w 2001 roku, ponownie wzrosta o 5 punktéw
procentowych w 2002 roku i o kolejne 11 punktéw procentowych w okresie objetym dochodze-
niem. Na koniec rozpatrywanego okresu, produktywnos$¢ byla o 19% wyzsza niz na poczatku
okresu, co odzwierciedla dzialania racjonalizatorskie w przemysle wspdlnotowym, podjete przez
Wspdlnote w celu utrzymania konkurencyjnosci. Dla poréwnania, $redni wzrost produktywnosci
w calej gospodarce Wspdlnoty (wszystkie sektory gospodarki) wynosit w tym samym okresie
zaledwie 1,5% rocznie.

1999 2000 2001 2002 OD

Produktywno$¢ (w tonach na pracow-

nika) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz akapit 8- powyzej)

Wskaznik (1999 =100) 100 115 103 108 119

() Wynagrodzenia

W okresie pomiedzy rokiem 1999 a okresem objetym dochodzeniem, $rednie wynagrodzenie
pracownika wzrosto o 13 %. Srednia ta znajduje si¢ nieco ponizej stopy wzrostu przecigtnego
wynagrodzenia nominalnego na pracownika (14 %), odnotowanej w tym samym okresic w calej
gospodarce wspdlnotowej (wszystkie sektory).

1999 2000 2001 2002 oD

Roczny koszt pracy jednego pracow-

nika (w tysigcach euro) nie moze zosta¢ ujawniony (patrz akapit 80 powyzej)

Wkaznik (1999 =100) 100 104 105 111 113
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(102)

(103)

(104)

(105)

(106)

(k) Ceny sprzedazy

Ceny jednostkowe sprzedazy wlasnej produkgji przemystu wspélnotowego niepowigzanym klientom
wewngtrz Wspélnoty spadly o 6% w okresie od 1999 do 2000 roku, wzrosly o 9 punktéw
procentowych w 2001 roku, spadly o 12 punktéw procentowych w 2002 roku i nieznacznie
wzrosty o 1 punkt procentowy w okresie objetym dochodzeniem. Eaczny spadek jednostkowych
cen sprzedazy od roku 1999 do okresu objetego dochodzeniem wyniést 8 %. Te stosunkowo
nieréwne zmiany wyjasnione s3 ponizej.

Na ceny wplywaja dwa zasadnicze czynniki - koszty produkeji (,KP”) oraz stan popytu i podazy na
rynku. Mimo Ze jednostkowe ceny sprzedazy zmalaly o 8 % miedzy rokiem 1999 a okresem objetym
dochodzeniem, jednostkowe koszty produkeji wzroslty o 2%. Ta stosunkowo niewielka zmiana w
kosztach kryje gwattowny skok o 10 punktéw procentowych, odnotowany w 2001 roku w zwigzku
z opdznionymi skutkami wzrostu cen surowcéw w 2000 roku. Dwa podstawowe surowce do
produkcji systeméw elektrod grafitowych, tj. koks naftowy i smola, stanowig okoto 34 % calkowitych
kosztéw produkcji. Koszt energii, ktérej cena jest rowniez SciSle powigzana z wahaniami cen ropy
naftowej, stanowi kolejne 13 % calkowitych kosztow produkcji. Razem wrzigte, te trzy zasadnicze
pozycje kosztow, ktérych ceny sa bezposrednio powiazane z wahaniami cen ropy naftowej, stanowia
okoto 50% catkowitych kosztéw produkeji produktu podobnego. Poniewaz ceny przemystu wspdl-
notowego nie mogly odzwierciedla¢ wzrostu kosztéw produkeji ze wzgledu na ograniczenia cenowe
zwigzane z importem subsydiowanym, przemyst wspdlnotowy odnotowal spadek rentownosci.

1999 2000 2001 2002 oD

Cena jednostkowa na rynek WE (EUR/t) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz akapit 80 powyzej)

Weskaznik (1999 =100) 100 94 103 91 92

Jednostkowe KP (EUR/t) nie moga zosta¢ ujawnione (patrz akapit 80 powyzej)

100 101 111 101 102

Wikaznik (1999 =100)

() Czynniki majgce wplyw na ceny wspdlnotowe

Dochodzenie wykazalo, iz subsydiowany import wplynal na podcigcie obnizonej Sredniej ceny
sprzedazy przemystu wspolnotowego o 6 do 12% na $redniag zanotowang w okresie objetym
dochodzeniem (patrz akapit 86 powyzej). Jednakze po analizie poszczegdlnych przypadkéw usta-
lono, iz w niekt6rych wypadkach ceny proponowane przez danych producentéw-eksporteréw byly
znacznie nizsze niz wyzej wymieniona Srednia podcigcia cenowego przemystu wspdlnotowego.
Polaczenie tego podcigcia ustalonego na bardziej indywidualnym poziomie typu produktu, wraz ze
wzrastajgcym udzialem importu subsydiowanego w rynku, mialy z pewnosScia wplyw na ceny
wyrobéw przemystu wspdlnotowego na rynku Wspdlnoty.

(m) Rentownosc i zwrot z inwestycji

W rozpatrywanym okresie rentowno$¢ sprzedazy produkcji wlasnej Wspdlnoty do niepowigzanych
klientéw, w kategoriach dochodu ze sprzedazy netto przed potraceniem podatku, zmalala o 50 % w
2000 roku, o kolejne 3 punkty procentowe w roku 2001, nastepnie o 18 punktéw procentowych w
2002 r., w konicu odzyskujac 4 punkty procentowe w okresie objetym dochodzeniem. W' okresie
pomiedzy 1999 r. i okresem objetym dochodzeniem, spadek rentownosci wynosit 66 %, tj. z
poziomu 12 do 15% odnotowanych w 1999 r. do poziomu 3 do 6% w okresie objetym docho-
dzeniem.

W calym rozpatrywanym okresie odnotowano znaczng wyzej okre$long tendencje rentownosci w
zwrocie z inwestycji, wyrazonym jako procentowy dochéd z wartosci ksiggowej netto inwestycji. W
2000 r. obnizyt si¢ on o 34 %, stracit 23 punkty procentowe w 2001 r., 26 punktéw procentowych
w 2002 r., i kolejne 8 punktéw procentowych w okresie objetym dochodzeniem. W poréwnaniu z
sytuacjg z roku 1999, zwrot z inwestycji obnizy! si¢ o okolo 90 % w okresie objetym dochodzeniem,
tj. z poziomu 45 do 55% odnotowanych w 1999 r. do poziomu 3 do 10% w okresie objetym
dochodzeniem.
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107)

(108)

(109)

(110)

Komisja wyodrebnita wplyw wywolany wyzej wspomnianym czasowym zamknieciem zakladu (patrz
akapit (92) wyzej) na calkowitg rentownos¢ przemystu wspdélnotowego w okresie objetym docho-
dzeniem. Wykazano iz rentowno$¢ przemystu wspdlnotowego moglaby by¢ wyzsza o 0,8 punktu
procentowego w 2002 r. i o 0,5 punktu procentowego w okresie objetym dochodzeniem, co nie
zmieniloby w znacznym stopniu tendencji rentownosci zanotowanej od 1999 r.

1999 2000 2001 2002 oD

Rentowno$¢ sprzedazy WE do niepo-
wigzanych klientow (jako % sprzedazy

netto) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz akapit 80 powyzej)

Wskaznik (1999 =100) 100 ‘ 51 ‘ 48 ‘ 30 ‘ 34

Zwrot z inwestydji (zysk w % wartosci

ksiggowej netto inwestycji)

nie moze zosta¢ ujawniony (patrz akapit 80 powyzej)

Wikaznik (1999 =100)

100

‘ 66 ‘ 43 ‘ 17 ‘ 9

Rentowno$¢ sprzedazy WE do niepo-
wigzanych klientéw (jako % sprzedazy
netto) z wylaczeniem zamknigtego

zakladu nie moze zostaé ujawniona (patrz akapit 80 powyzej)

Wskaznik (1999 =100)

100 ‘ 51 ‘ 48 ‘ 35 ‘ 39

(n) Przeplyw Srodkéw pienigznych i zdolnos¢ do podwyzszania kapitatu

Przeplyw $rodkéw pienieznych netto z dzialalno$ci biezacej spadl o 40% w 2000 r., odzyskal 24
punkty procentowe w 2001 r., nastepnie zmniejszyl si¢ o 12 punktéw procentowych w 2002 r. i o
kolejne 7 punktéw w okresie objetym dochodzeniem. W okresie objetym dochodzeniem przeplyw
srodkéw pienigznych byl o 35% nizszy niz na poczatku rozpatrywanego okresu.

1999 2000 2001 2002 OD

Przeplyw $rodkéw pienigznych (w tys.

euro)

nie moze zostal ujawniony (patrz akapit 80 powyzej)

Wkaznik (1999 =100)

100

60

|

4|

72

65

Obydwaj producenci wspélnotowi skladajacy skarge zostali ukarani przez rézne krajowe i regionalne
organy ochrony konkurencji na $wiecie za ustalenia cenowe i rynkowe przyjete w latach 90-tych.
Poza wymienionymi karami, obydwaj producenci poniesli dodatkowe koszty zwiazane z jednej
strony z rozstrzygnieciem proceséw sadowych z powddztwa grupowego z klientami i udziatowcami
w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie, a z drugiej strony z finansowaniem tych nadzwyczajnych
wydatkow. W rezultacie zadluzenie obydwu grup powaznie wzrosto, a zaréwno ich zdolno$¢ kredy-
towa, jak i zdolno$¢ do podwyzszania kapitalu ulegly zmniejszeniu. Praktyczng konsekwencjg tej
sytuacji jest niemozno$¢ przeprowadzenia osobnej oceny zdolnosci podwyzszania kapitalu w odnie-
sieniu do sektora produkujacego i sprzedajacego produkt podobny, w oderwaniu od antytrustowego
podloza. Jednakze przedstawione dowody odnoszace si¢ do rentownosci, zwrotu z inwestycji, prze-
plywu $rodkéw pienigznych oraz inwestycji, o ktérych mowa powyzej, to dowody majace znaczenie
jedynie w odniesieniu do produktu podobnego i z ktérych zostaly starannie wyeliminowane jakie-
kolwiek mozliwe skutki tego anty-konkurencyjnego zachowania, i z cala pewnosciag moga by¢ one
uwazane za dodatkowe utrudnienie w nielatwej juz sytuacji finansowej.

(o) Inwestycje

Poziom rocznych inwestycji przemystu wspdlnotowego w odniesieniu do omawianego produktu
spadl o okolo 50 % miedzy rokiem 1999 a okresem objetym dochodzeniem. W szczegélach, ulegly
one obnizeniu o 27 % w 2000 r., odzyskaly 4 punkty procentowe w 2001 r., nastepnie stracily 18
punktéw procentowych w 2002 r., i kolejne 8 punktéw procentowych w okresie objetym docho-
dzeniem.

1999 2000 2001 2002 oD

Inwestycje netto (w tys. EUR) nie moga zosta¢ ujawnione (patrz akapit 80 powyzej)

Wskaznik (1999 =100) 100 73 77 59 51
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(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

117)

(118)

(p) Wielkosé marginesu wyréwnawczego

Jesli chodzi o wplyw na przemyst wspélnotowy aktualnego marginesu subsydiowania, nie moze by¢
on uznany za nieznaczny, zwazywszy na wielko$¢ i ceny przywozéw z kraju, o ktérym mowa.

(q) Uzdrowienie po okresie stosowania susydiowania lub dumpingu

Poniewaz na obecnym etapie nie istnieja Zadne informacje o stosowaniu subsydiowania lub
dumpingu przed ocenianym okresem, powyzsza kwestia nie jest uwazana za znaczaca.

5. WNIOSKI ODNOSNIE SZKODY

Od 1999 r. do okresu objetego dochodzeniem, wielko$¢ subsydiowanego importu omawianego
produktu pochodzacego z Indii ulegla znacznemu zwickszeniu o 76%, a jego udzial w rynku
Wspdlnoty zwiekszyl sie o 3,4 punktu procentowego. Srednia cena importéw subsydiowanych z
Indii byla regularnie nizsza od cen przemyslu wspdlnotowego stosowanych w rozpatrywanym
okresie. Ponadto w okresie objetym dochodzeniem ceny importéw z kraju, o ktérym mowa, podci-
naly ceny produktéw przemyshu wspdlnotowego. Na podstawie Sredniej wazonej, podcigcie cenowe
w okresie objetym dochodzeniem stanowilo $rednio okolo 6 do 12%, podczas gdy podciecie
cenowe, szacowane na podstawie osobnego typu produktéw, bylo w niektérych przypadkach
znacznie wyzsze.

Stwierdzono, iz sytuacja przemystu wspdlnotowego ulegla pogorszeniu w rozpatrywanym okresie. W
rzeczywistosci, od 1999 r. do okresu objetego dochodzeniem wszystkie wskazniki szkody rozwijaly
si¢ negatywnie: wielko§¢ produkeji zmniejszyla si¢ o 1%, moce produkcyjne o 9 %, wielko$¢ sprze-
dazy we Wspdlnocie o 1%, a przemyst wspolnotowy stracit 6,3 punktu procentowego udzialu w
rynku. Jednostkowa cena sprzedazy spadla o 8 % podczas gdy jednostkowy koszt produkcji wzrést o
2 %, rentowno$¢ zmniejszyla si¢ o 66 %, a t3 sama negatywna tendencje¢ zaobserwowano dla zwrotu
z inwestydgji i przeplywu Srodkéw pienigznych zwigzanych z dzialalnoscia biezgcg. Poziom zatrud-
nienia spad! o 17 %, inwestycji o 50 %.

Odnotowano widoczny wzrost niektérych wskaznikéw - w rozpatrywanym okresie wynagrodzenia
wzrosly o 13 %, co moze by¢ uznawane za normalng stopg wzrostu, a produktywnos¢ wzrosta o
19 %. Fakt ten, wraz ze wspomnianym powyzej spadkiem zatrudnienia, ilustruje podjety przez
przemyst wspélnotowy wysilek w celu utrzymania konkurencyjnosci przy konkurencji ze strony
subsydiowanego importu z Indii.

W zwigzku z powyzszym, tymczasowo uznaje si¢, iz przemyst wspdlnotowy ponidst znaczaca
szkode, w rozumieniu art. 8 rozporzadzenia podstawowego.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. WSTEP

Zgodnie z art. 8 ust. 6 i 7 rozporzadzenia podstawowego, Komisja zbadala czy import susydiowany
wyrzadzit szkode przemyslowi wspolnotowemu w stopniu, ktory kwalifikuje si¢ do miana
,znaczacy”. Oprécz importu subsydiowanego, poddano réwniez analizie inne znane czynniki mogace
wyrzadzi¢ szkode przemystowi wspélnotowemu w celu upewnienia sie, czy ewentualna szkoda przez
nie wyrzadzona nie zostala przypisana importowi subsydiowanemu.

2. SKUTKI IMPORTU SUBSYDIOWANEGO

Znaczacy, wynoszacy 76 %, wzrost wielkosci importu subsydiowanego miedzy rokiem 1999 a
okresem objetym dochodzeniem i jego udzialu w rynku Wspdlnoty o okoto 3,5 punktu procento-
wego, jak rowniez rozpoznane podcinanie cen (Srednio o 6 do 12 % w okresie dochodzenia) zbiegly
si¢ z pogorszeniem sytuacji ekonomicznej przemystu Wspdlnoty. W tym samym okresie przemyst
Wspdlnoty doswiadczyt spadku wielkoéci sprzedazy (- 1 %), udzialu w rynku (- 6,3 punktu procen-
towego) oraz pogorszenia rentownosci (- 8,7 punktu procentowego). Zmiany te nalezy rozpatrywac
w kontekscie powigkszenia si¢ rynku Wspdlnoty w okresie od 1999 roku do okresu objetego
dochodzeniem. Ponadto, ceny subsydiowane byly nizsze niz ceny przemystu Wspdlnoty przez
caly rozpatrywany okres, wywierajac na nie pewna presjc. Wynikajace z powyzszego obnizenie
cen przemystu Wspélnoty (o 8 %) w okresie, w ktérym koszty produkcji wzrosly o prawie 2%
spowodowalo obserwowane pogorszenie rentownosci. W zwigzku z tym import subsydiowany
uznaje si¢ tymczasowo za majacy znaczacy negatywny wplyw na sytuacje przemystu Wspdlnoty.
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3. WPLYW INNYCH CZYNNIKOW
(a) Spadek popytu zwigzany ze spowolnieniem na rynku stali

Dwie zainteresowane strony twierdzily, ze wszelkie szkody odczuwane przez przemyst wspélnotowy
mialy zwigzek z tendencja znizkows, jakiej w 2001 r. i na poczatku 2002 r. do§wiadczyt gtéwny
konsument podobnych produktéw, a mianowicie przemyst stalowy.

Tendencja znizkowa w latach 2001-2002 w przemysle stalowym zostala zauwazona i faktycznie
potwierdzona przez tendencje konsumpcyjng wymienionego produktu i produktéw podobnych,
ktéra osiggneta poziom szczytowy w 2000 r. po czym spadla w latach 2001 i 2002. Co wiecej,
rentowno$¢ przemystu Wspodlnoty w latach 2000-2002 stale spadala. Jednakze ten argument nie ma
z pewnoscig zwigzku z 2000 r., kiedy to przemyst wspdlnotowy nie modgl odnies¢ korzysci z
ozywienia gospodarczego na rynku stalowym, o czym $wiadcza zaobserwowane w tym czasie
duze spadki cen sprzedazy oraz rentownosci. W tym samym roku rozmiary importu z Indii gwal-
townie wzrosly o 45% i ich udzial w rynku wzrést o 1,5 punktu procentowego. Nalezy tez
zauwazy¢, ze od 2000 r. do okresu objetego dochodzeniem, wielko$¢ konsumpcji znajdowala sig
powyzej poziomu z 1999 r. Tak wiec tendencja znizkowa w przemysle stalowym nie doprowadzila
do catkowitego zmniejszenia popytu na dany produkt i na produkt podobny; cho¢ oczywiscie wysoki
poziom z 2000 r. w nastgpnych latach nie zostal osiagnigty. Dlatego tymczasowo uznano, ze spadek
popytu zwigzany ze spowolnieniem na rynku stali nie jest wystarczajacym wytlumaczeniem szkody
odczuwanej przez przemyst wspélnotowy, a jedynie mogl wplynaé na jej powstanie w bardzo
ograniczonym stopniu. W rezultacie nie doszto do zmiany wstepnych ustalen, ze istnieje powazny
i istotny przyczynowy zwigzek pomigedzy subsydiowanym importem z kraju, o ktérym mowa, i
znaczaca szkodg poniesiong przez przemyst wspdlnotowy.

(b) Powrdt do normalnych warunkéw konkurencji po likwidagji kartelu

Kilka zainteresowanych stron twierdzilo, ze jakakolwiek szkoda odczuwana przez przemyst wspdl-
notowy byla jedynie wynikiem powrotu do normalnych warunkéw konkurencji na wspélnotowym
rynku systeméw elektrod grafitowych. Dokladniej méwiac, spadek cen oraz rentownosci w przemysle
wspdlnotowym od roku 1999 strony, o ktérych mowa, przypisuja faktowi, ze poczatkowy poziom
byt nienaturalnie wysoki z powodu istnienia kartelu.

W decyzji 2002/271/WE z dnia 18 lipca 2001 r.(') Komisja uznala, ze obaj producenci wspélno-
towi, kt6rzy wniesli skarge, razem z innymi producentami brali udzial w kartelu w okresie od maja
1992 do marca 1998 r. Okres objety dochodzeniem w aktualnym postepowaniu antysubsydyjnym
przypada na okres od 1 kwietnia 2002 r. do 31 marca 2003 r., podczas gdy okres istotny dla
oszacowania szkody przypada na okres od 1 de enero de 1999 do korica okresu objetego docho-
dzeniem. Zatem zaréwno okres objety dochodzeniem, jak i okres badany s3 znacznie p6Zniejsze niz
dziatalnos¢ kartelu. Sledztwo wykazalo, ze chociaz istnieja rézne rodzaje porozumien i uméw,
najwicksza liczba transakcji zostala zawarta w ramach rocznego kontraktu, zgodnie z ktérym
pewna liczba dostaw jest zagwarantowana przez caly rok po pewnej cenie. Negocjacje uméw rocz-
nych zazwyczaj odbywaja si¢ na przelomie pazdziernika i listopada roku poprzedzajacego wejscie
umowy w zycie. Dochodzenie wykazalo, ze w latach 1998-1999 umowy roczne obejmowaly 40 %
transakcji, umowy sze$ciomiesieczne - okolo 35 %, a umowy trzymiesieczne albo pojedyncze zlecenia
— okolo 25 % transakcji. Umowy dlugoterminowe (np. umowy trzyletnie) staly si¢ popularne stosun-
kowo niedawno, ale w latach 1997-98, jesli w ogole istnialy, stanowily margines, jak mozna si¢ tego
spodziewaé na rynku charakteryzujacym si¢ wysokimi cenami. Stwierdzono zatem, Ze praktycznie
wszystkie transakcje zafakturowane i oplacone w 1999 r. oraz ich ceny, zbadane jak w akapitach
(102) i (103), wynikaja z uméw pomiedzy sprzedajacymi i kupujacymi zawartych po okresie, w
ktérym stwierdzono istnienie uzgodniert w sprawie rynku i cen.

(1) Dz.U. L 100 z 16.4.2002, str. 1.
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Te same zainteresowane strony zwrécily uwage Komisji na dodatkowy argument, jakim sa zmiany
cen elektrod o szerokiej $rednicy (czyli o $rednicy powyzej 700 mm) w sektorze, ktéry rzekomo nie
jest obslugiwany przez indyjskich producentéw-eksporteréw. Dochodzenie wykazalo, Ze chociaz
dwaj indyjscy producenci-eksporterzy nie eksportowali do Wspdlnoty tej gamy produktéw w okresie
objetym dochodzeniem, rozwineli oni techniczne mozliwosci produkowania tej gamy produktéw.
Sledztwo wykazalo ponadto, Ze ceny wiasnie tej gamy produktéw w przemysle wspdlnotowym
spadaly stosunkowo bardziej zauwazalnie w okresie od 1999 r. do okresu objetego dochodzeniem
niz $rednie ceny podobnych produktéw w przemysle wspolnotowym w ogéle. Ta gama produktéw
ma ograniczony udzial (okolo 8 %) w catkowitej wielko$ci sprzedazy podobnego produktu dokony-
wanej przez przemyst wspolnotowy na rynku wewnetrznym. Ten konkretny sektor rynku charakte-
ryzujg ponadto dwie inne cechy. Po pierwsze, jest to stosunkowo nowy i ciagle rosnacy rynek, co
oznacza, ze od 1999 r. do okresu objetego dochodzeniem, stawal si¢ on coraz bardziej konkuren-
cyjny. Po drugie, charakteryzuje go bardzo mala liczba duzych odbiorcéw, ktérzy takze kupujg
elektrody o mniejszej Srednicy. Jak mozna oczekiwaé, odbiorcy o rozmiarach powyzej Sredniej
wywieraja nacisk w celu otrzymania wickszych znizek niz zwykly odbiorca. Tendencja cen w tym
konkretnym sektorze jest zatem znieksztalcona z uwagi na rosnacg przewage wspomnianych duzych
odbiorcéw. Wreszcie, cho¢ producenci indyjscy nie eksportowali tej gamy produktéw regularnie w
okresie objetym dochodzeniem, dochodzenie wykrylo, ze indyjskie oferty cenowe na t¢ game
produktéw, zostaly wykorzystane jako element przetargowy podczas negocjacji z przemystem wspol-
notowym.Komisja zazadala i otrzymala od przemystu wspdlnotowego dlugookresowy wykaz cen
(obowigzujacych od polowy lat 80-tych) w typowej sprzedazy podobnego produktu na rynku
Wspdlnoty. Wykaz tych cen uwidacznia, ze ceny wzrastaly stopniowo w latach 90-tych i osiagnely
poziom szczytowy w 1998 r. Pomiedzy 1998 i 1999 r. zaobserwowano gwaltowny spadek cen o
14 %, co jasno odzwierciedla koniec okresu rynkowych i cenowych ustalen.

Ponadto, argument powrotu do normalnych warunkéw konkurencji po likwidacji kartelu nie
tlumaczy spadku udzialu przemystu wspélnotowego w rynku w okresie od 1999 r. do okresu
objetego dochodzeniem, w przeciwienistwie do wzrostu udziatlu w rynku importu subsydiowanego.
Z powyzszego wynika, ze powrét do normalnych warunkéw konkurencji po likwidacji kartelu
jedynie w niewielkim stopniu stanowi wyjasnienie szkdd poniesionych przez przemyst wspélnotowy,
oraz ze w zwigzku z tym, jego skutek nie byl wystarczajacy do zmiany wstepnych ustalen, ze istnieje
faktyczny i znaczgcy zwiazek przyczynowy pomiedzy subsydiowanym importem z kraju, o ktérym
mowa, i znaczaca szkodg poniesiong przez przemyst wspélnotowy.

(c) Wyniki innych producentow wspdlnotowych

Zaden inny producent wspélnotowy nie nalezacy do przemystu wspélnotowego nie wspétpracowat
w Sledztwie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze jeden z dwdch innych znanych producentéw wspélnoto-
wych stal si¢ niewyplacalny i przerwal produkcje w listopadzie 2002 r. (patrz: akapit (77) powyzej).
Na podstawie dostepnych dowodéw stwierdzono, ze wielko$¢ sprzedazy WE dwdch innych produ-
centéw wzrosta z okoto 15 000 ton do okoto 21 000 ton w 2002 r., a nastepnie, w okresie objetym
dochodzeniem, spadta do okoto 19 000 ton. Jezeli chodzi o udzial w rynku, wzrést on z 12,5% w
1999 r. do 16,6 % w 2002 r., a nastepnie, w okresie objetym dochodzeniem, spadt do 14,4 %. Gdyby
dochodzenie dotyczyto 2003 r. w calosci, to udzial w rynku jedynego pozostalego producenta
wspdlnotowego wynidstby 9,7 %. Choé prawds jest, ze udzial w rynku tych dwéch innych produ-
centéw wspolnotowych wzrést pomiedzy 1999 r. a okresem objetym dochodzeniem o 1,9 punktu
procentowego, fakt, ze jeden z nich stal si¢ niewyplacalny, $wiadczy o sytuacji krzywdzacej dla
przemystu wspolnotowego. W zwiazku z powyzszym, tymczasowo uznaje si¢, ze jesli wyniki innych
producentéw wspdlnotowych w ogéle przyczynily si¢ do szkody poniesionej przez Wspdlnote, to w
bardzo ograniczonym stopniu i ze ich skutek nie jest wystarczajacy do zmiany wstgpnych ustalen, ze
istnieje faktyczny i znaczacy zwiazek przyczynowy pomiedzy subsydiowanym importem z kraju, o
ktéorym mowa, i znaczaca szkoda poniesiong przez przemyst wspdlnotowy.

(d) Import z innych krajow trzecich

Z dostepnych danych wynika, ze catkowity rozmiar importu podobnych produktéw powstajacych w
krajach trzecich innych niz Indie, wzrést o 20 % z okoto 13 000 ton w 1999 r. do okoto 15 000 ton
w okresie objetym dochodzeniem, a jego udzial w rynku wzrést z 10,7 % w 1999 roku do 11,8 % w
okresie objetym dochodzeniem. Jesli chodzi o $rednig wazong cen CIF tych importéw, to spadly one
0 8% pomiedzy 1999 r. a okresem objetym dochodzeniem z okolo 2 400 EURJt w 1999 r. do okolo
2 200 EUR/t w okresie objetym dochodzeniem. Nalezy zauwazyd¢, ze ceny importu z krajéw trzecich
innych niz Indie pozostaly znacznie wyzsze niz ceny produktéw importowanych z Indii w ciagu
calego badanego okresu.
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Ponadto stwierdzono, ze w okresie objetym dochodzeniem tylko import pochodzacy z trzech krajéw
innych niz Indie, tj. z Japonii, Polski i USA, miat udzial w rynku Wspdlnoty powyzej 1 %. Stwier-
dzono, ze (i) udzial Japonii w rynku wzrést z 2,1% w 1999 r. do 2,6 % w okresie objetym
dochodzeniem, (i) udzial Polski w rynku zwigkszyl si¢ z 3,3% w 1999 r. do 4,4% w okresie
objetym dochodzeniem, a (iii) udzial USA w rynku spadl z 5,3% w 1999 r. do 4,7 % w okresie
objetym dochodzeniem. W przypadku tych trzech krajéw pochodzenia, ceny CIF produktéw impor-
towanych z Japonii i USA podcinaly ceny przemystu wspélnotowego, a ceny produktéw pochodzg-
cych z Polski byly wyzsze od cen w przemysle wspdlnotowym. Ponadto, ceny importowe CIF z tych
trzech krajow zawsze byly wyzsze niz ceny w kraju, o ktérym mowa. Wreszcie, nie ma dowodow,
ktére wskazywalyby na to, ze ten import odbyl si¢ po cenach subsydiowanych.

W dochodzeniu ustalono, ze oba zaklady wytwarzajace podobny produkt w Polsce i eksportujace go
do Wspdlnoty byly filiami jednego wspdlnotowego producenta, ktéry zlozyt skarge. Dlatego tez caly
import z Polski, o ktérym mowa powyzej, w okresie objetym dochodzeniem zostal dokonany w
imieniu wyzej wspomnianego producenta wspolnotowego. W dochodzeniu ustalono réwniez, ze
okolo 40 % ilosci podobnego produktu importowanego z USA w rzeczywistosci importowal drugi
z producentéw wspélnotowych, ktérzy zlozyli skarge, w celu jego konicowej sprzedazy we Wspdl-
nocie. Nie stwierdzono, ze ta odsprzedaz spowodowala szkode innym producentom wspélnotowym
albo ze ta dzialalno$¢ importowa odbyla si¢ kosztem produkcji wilasnej we Wspélnocie. Dwaj
producenci wspdlnotowi, ktérzy zlozyli skarge, posiadaja inne mozliwo$ci wytwarzania podobnego
produktu w innych krajach trzecich, ale w dochodzeniu ustalono, ze te iloSci importu, zaréwno
grupowego, jak i indywidualnego, byly bez znaczenia, to znaczy wynosilty ponizej 1% konsumpciji
we Wspdlnocie.

Obaj producenci wspdlnotowi, ktérzy zlozyli skarge to duze przedsigbiorstwa dzialajace na poziomie
globalnym. Pole ich dzialalnoici nie ogranicza si¢ tylko do Wspdlnoty. Przedsigbiorstwa te nie tylko
importuja ograniczone ilosci podobnego produktu w celu sprzedazy koncowej we Wspdlnocie, lecz
réwniez eksportuja znaczng ilo$¢ swojej produkcji poza Wspdlnote. Uzasadnieniem tych przemie-
szczen produktéw w skali $wiatowej jest to, ze w wyniku rosnacej tendencji do specjalizacji poszcze-
g6lnych zakladéw w wytwarzaniu konkretnych rozmiaréw i gatunkéw podobnego produktu, obaj
producenci wspélnotowi, ktdrzy ztozyli skarge, dokonywali importu spoza WE, zeby w ten sposéb
uzupelni¢ game produktéw oferowanych odbiorcy we Wspélnocie.

Biorgc pod uwage $rednie ceny, malg ilo$¢ tego importu, jego ograniczony udzial w rynku oraz
czynniki zwigzane z gama produktéw, o ktérych mowa powyzej, nie mozna stwierdzié, ze import
ten, bez wzgledu na to, czy pochodzit on z mieszczacych sie w krajach trzecich zakladéw nalezacych
do jednego z dwoch producentéw wspdlnotowych, ktérzy wniesli skarge, mial wplyw na szkodliwg
sytuacje, w jakiej znalazl si¢ przemyst wspdlnotowy, szczegdlnie jesli chodzi o udzialy w rynku,
wielko$¢ sprzedazy, zatrudnienie, inwestycje, rentowno$¢, zwrot z inwestycji i przeplyw Srodkéw
pienieznych.

Stwierdzono réwniez, ze postepowanie to mialo charakter dyskryminacyjny, poniewaz pominiety
zostal import podobnego produktu pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej (ChRL), o czym
rzekomo $wiadcza duze ilosci importu z ChRL objetego kodem CN 8545 11 00. Przede wszystkim
nalezy podkreslié, ze kod CN 8545 11 00 obejmuje nie tylko omawiany produkt i produkt podobny,
lecz réwniez inne towary. Zatem wyciaganie wnioskéw na podstawie jednego tylko kodu CN, o
ktérym mowa powyzej, byloby nieodpowiednie. Szczegdlng uwage na te¢ sprawe zwrocono jednak
podczas wizyty weryfikacyjnej, przeprowadzonej na terenie wspélpracujacych uzytkownikow.
Podczas gdy kilku uzytkownikéw poinformowalo w swoich odpowiedziach na kwestionariusz o
podobnym produkcie importowanym z ChRL, weryfikacja na miejscu dowiodla, ze Zadna z chifiskich
elektrod nie odpowiada parametrom ustalonym dla omawianego produktu. Ponadto, jeden z dwdch
stowarzyszonych uzytkownikéw jasno stwierdzit w pisemnym raporcie, ze pomiedzy 1999 r. a
okresem objetym dochodzeniem, ChRL nie produkowala ani nie eksportowata podobnego produktu
do Wspélnoty. W zwigzku z powyzszym argument jest odrzucony.

(e) Wyniki eksportowe przemystu wspdlnotowego

Zwracajgc uwage na spory spadek cen eksportu w przemysle wspolnotowym, jedna z zainteresowa-
nych stron stwierdzila, ze (i) fakt ten wskazuje na brak przyczynowego zwiazku pomiedzy subsy-
diowanym importem a szkoda poniesiong przez przemyst wspélnotowy na rynku wewnetrznym
oraz (i) ze moze on zostaé potraktowany w kategoriach szkody, ktérg przemyst wspdlnotowy sam
sobie wyrzadzil.
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Jak juz wspomniano, obaj producenci wspélnotowi, ktérzy wniesli skarge, dzialajg na poziomie
globalnym. W dochodzeniu ustalono, ze przemyst wspdlnotowy eksportuje ilosciowo o 15 % wiecej
niz sprzedaje we Wspélnocie. Zaczynajac od poziomu okoto 100 000 ton w 1999 r., wielkosé
sprzedazy eksportowej przemystu wspdlnotowego wzrosta o 12% w 2000 r., spadla o 20 punktéw
procentowych w 2001 r., wzrosta o 2 punkty procentowe w 2002 r. i o dalsze 6 punktéw
procentowych w okresie objetym dochodzeniem. Podczas okresu objetego dochodzeniem wielkosé
sprzedazy eksportowej byla bardzo zblizona do wielkoci z 1999 r., a zatem dzialalnosci ekspor-
towej nie mozna wigzaé z utrata ekonomii skali. W dochodzeniu wykryto, ze ceny sprzedazy
eksportowej spadly o okolo 14 % pomiedzy 1999 r. a okresem objetym dochodzeniem. Jednakze,
pomijajac inne czynniki, ktére moglyby mie¢ znaczenie w odniesieniu do rynku S$wiatowego,
spostrzezenie to nie ma zwigzku z aktualnym postepowaniem, ktére dotyczy rynku wspdlnotowego,
a nie $wiatowego. Nalezy réwniez zauwazy¢, Ze tendencje rentownosci, badane w ramach szacowania
szkody, odnosza si¢ wylacznie do sprzedazy we Wspdlnocie wlasnej produkeji przemystu wspélno-
towego. Chociaz rentowno$¢ sprzedazy eksportowych wzrosta troch¢ mniej niz rentownos¢ sprze-
dazy wspdlnotowej, w odniesieniu do aktualnego postgpowania, fakt ten postrzegany jest réwniez
jako nieistotny. Zatem nalezy uznaé, ze dzialalno$¢ eksportowa w Zzaden sposéb nie mogla przy-
czynic si¢ do szkody poniesionej przez przemyst wspélnotowy.

1999 2000 2001 2002 oD
Wielkos¢  sprzedazy eksportowej (w
tonach) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz akapit (80) powyzej)
Wskaznik (1999 = 100) o0 | 12 [ o [ 3 | 99
Jednostkowa cena sprzedazy ekspor-
towej (EURJt) nie moze zosta¢ ujawniona (patrz: akapit (80) powyzej)
Wskaznik (1999 = 100) 100 \ 96 ‘ 102 ] 88 \ 86

4. WNIOSKI ODNOSNIE DO ZWIAZKU PRZYCZYNOWEGO

Podsumowujac, potwierdzono, ze znaczgca szkoda przemystu wspélnotowego, o ktérej szczegdlnie
$wiadczy spadek udziatu w rynku pomiedzy 1999 r. i okresem dochodzenia; spadek (o 8 %) jednost-
kowej ceny sprzedazy; wzrost o 2% jednostkowych kosztéw produkeji; spadek rentownosci, zwrotu
z inwestycji i przeplywu $rodkéw pienigznych z biezacej dzialalnosci; oraz spadek inwestycji i
zatrudnienia; spowodowana byta importem subsydiowanym, o ktérym mowa powyzej.

Wplyw spadku popytu zwigzanego ze spowolnieniem na rynku stali, powrotu do normalnych
warunkow konkurengji po likwidagji kartelu, wynikéw innych producentéw wspélnotowych, importu
z innych krajéw trzecich, wynikéw eksportowych przemystu wspélnotowego, byt nieznaczny albo
zaden i w rezultacie nie doszto do zmiany wstepnego stwierdzenia, Ze istnieje powazny i istotny
zwigzek przyczynowy pomiedzy towarami subsydiowanymi z kraju, o ktérym mowa, i znaczng
szkoda poniesiong przez przemyst wspolnotowy.

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, Ze import subsydiowany pochodzacy z Indii spowodowal
znaczng szkode przemystu wspélnotowego w rozumieniu art. 8 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego.

G. INTERES WSPOLNOTY

Komisja zbadala, czy pomimo wnioskéw dotyczacych subsydiowania, szkody i zwigzku przyczyno-
wego, istniejg przekonujace powody, ktére moglyby nasungé wniosek, ze zastosowanie Srodkéw w
tym szczegblnym przypadku nie jest w interesie Wspdlnoty. W tym celu i zgodnie z art. 31 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego, Komisja rozpatrzyta mozliwy wplyw $rodkéw na wszystkie zainte-
resowane strony.

1. INTERES PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

Przemyst wspdlnotowy branzy, o ktérej mowa, sklada si¢ z dwoch grup przedsigbiorstw, ktére
dysponuja lacznie dziewigcioma zakladami produkcyjnymi znajdujacymi si¢ w réznych krajach
Wspdlnoty oraz zatrudniaja 1 800 oséb bezposrednio zaangazowanych w produkgje, sprzedaz i
administracje podobnego produktu. Oczekuje si¢, ze w nastepstwie zastosowania $rodkéw, wzrosnie
zarowno wielko$¢ sprzedazy, jak i ceny sprzedazy przemystu wspdlnotowego na rynku
wewnetrznym. Jednakze ceny przemyshu wspdlnotowego z pewnoscig nie wzrosng do poziomu
cla wyréwnawczego, gdyz pozostanie konkurencja pomiedzy producentami wspdlnotowymi,
importem po cenach niesubsydiowanych z kraju, o ktérym mowa, i importem z innych krajow
trzecich. W zwiazku z powyzszym, oczekuje si¢, ze z jednej strony wzrost produkgji i wielkosci
sprzedazy, a z drugiej pézniejszy spadek jednostkowych kosztéw razem z umiarkowanym wzrostem
cen, pozwola przemystowi wspdlnotowemu na poprawe jego sytuacji finansowe;j.
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Z drugiej strony, jesli nie zostang zastosowane Srodki antysubwencyjne, prawdopodobne jest, ze
tendencja negatywna bedzie wzrastal. Przemyst wspolnotowy w dalszym ciagu bedzie prawdopo-
dobnie traci¢ udzialy w rynku oraz doswiadczal pogarszania si¢ rentownosci. Prawdopodobnie
doprowadzi to do cig¢ w produkeji i inwestycjach, likwidacji niektérych mocy produkcyjnych i
dalszej redukcji miejsc pracy we Wspdlnocie.

W zwigzku z powyzszym, wprowadzenie Srodkéw antysubwencyjnych pozwoli przemystowi wspdl-
notowemu na podniesienie si¢ po szkodzie spowodowanej subsydiowaniem.

2. INTERES NIEPOWIAZANYCH IMPORTER()W/HANDLOWC()W WE WSPOLNOCIE

W okresie objetym dochodzeniem dwaj wspotpracujacy importerzy dokonali okoto 20 % catkowitej
ilosci importu do WE omawianego produktu pochodzacego z Indii. Ze wspdlpracy dwodch indyjskich
producentéw-eksporteréw wynika, ze importerzy/podmioty gospodarcze we Wspdlnocie (czyli dwaj
wspomniani wspolpracujacy importerzy i niewspéipracujacy importerzy/handlowcy) odpowiadaja za
okolo 40 % calkowitej ilosci importu danego produktu pochodzacego z Indii.

Po wprowadzeniu $rodkéw wyréwnawczych, mozliwy jest spadek wielkosci importu z kraju, o
ktérym mowa. Ponadto, nie mozna wykluczy¢, ze w wyniku wprowadzenia Srodkéw antysubwen-
cyjnych nastapi umiarkowany wzrost cen omawianego produktu we Wspdlnocie, co wplynie na
sytuacje gospodarczg importeréw/handlowcéw. W przypadku dwéch wspélpracujacych importeréw,
dzialalno$¢ handlowa zwigzana z omawianym produktem pochodzacym z Indii stanowi 40 % ich
catkowitego obrotu. Jedli chodzi o sile roboczg, z 10 zatrudnionych oséb, 4 zajmujg si¢ bezposrednio
handlem omawianym produktem pochodzacym z Indii. To, w jakim stopniu wzrost ceny omawia-
nego produktu dotknie importeréw, zaleze¢ bedzie réwniez od ich zdolnoéci do przekladania tych
dodatkowych kosztow na odbiorcéw produktu. Niski udzial omawianego produktu w catkowitych
kosztach uzytkownikow (patrz: akapit (145) ponizej) méglby réwniez ulatwi¢ importerom przenie-
sienie ewentualnego wzrostu cen na uzytkownikow.

Na tej podstawie, tymczasowo uznano, Ze wprowadzenie $rodkéw antysubwencyjnych prawdopo-
dobnie nie bedzie mialo powaznego negatywnego wplywu na sytuacje importeréw we Wspélnocie.

3. INTERES PRZEMYSLU WYKORZYSTUJACEGO OMAWIANY PRODUKT

Gléwnym uzytkownikiem przemystowym, odpowiadajacym za okolo 80% catkowitej konsumpgji
WE omawianego produktu i produktu podobnego, jest przemyst stali elektrotechnicznej. W okresie
objetym dochodzeniem o$miu wspélpracujacych uzytkownikéw koficowych wchioneto okoto 27 %
catkowitej ilo$ci importu omawianego produktu do WE, pochodzacego z kraju, o ktérym mowa,
przywiezionego od dwdch indyjskich producentéw-eksporteréw bezposrednio albo przez impor-
teréw/handlowcow. Ze wspdlpracy dwoch indyjskich producentéw-eksporteréw wynika, ze koficowi
uzytkownicy we Wspdlnocie (czyli z jednej strony o$miu wspdlpracujacych uzytkownikéw, o ktorych
mowa powyzej, a z drugiej, niewspotpracujacy uzytkownicy) odpowiadaja za okoto 56 % catkowitej
ilodci importu omawianego produktu pochodzacego z Indii. Importu pozostalej czesci (4 %) dokonat
przemyst wspélnotowy.

Wspdlpracujacy uzytkownicy twierdzg, ze zastosowanie $rodkéw antysubwencyjnych mogloby
niekorzystnie wplynaé na ich sytuacje finansowa, bezposrednio poprzez wzrost ceny ich konsumpcji
pochodzgcej z Indii oraz poSrednio na skutek prawdopodobnego podniesienia cen przez produ-
centéw wspolnotowych, na czgs¢ ich konsumpcji pochodzacej od producentéw wspdlnotowych.

Dochodzenie wykazalo, ze konsumpcja omawianego produktu i produktu podobnego stanowi
$rednio 1% calkowitych kosztéw produkcji wspélpracujacych uzytkownikéw. Mozliwy wplyw
kosztéw na uzytkownikéw jest nastepujacy. Po zastosowaniu Srodkéw wyréwnawczych, koszty
produkgji uzytkownikow moglyby wzrosnaé o pomiedzy 0,15% (wedlug najgorszego scenariusza
zgodnie, z ktérym ceny zaréwno produktu, jak i produktu podobnego, bez wzgledu na ich pocho-
dzenie, moglyby wzrosnagé do poziomu oplat celnych) i 0,03% (wzrost ceny dotyczy tylko
konsumpcji pochodzacej z Indii). W sumie, szacuje sig¢, ze ostateczny skutek prawdopodobnie znaj-
dzie si¢ posrodku tych dwodch scenariuszy, z nastgpujacych powodéw. Przemyst wspélnotowy
moglby spowodowaé pewien wzrost cen, ale prawdopodobnie skorzysta ze zmniejszenia presji
cenowej w celu odzyskania udzialéw w rynku ustalajac ceny konkurencyjne w stosunku do cen
indyjskich. Istnieja wolne mozliwoici produkcyjne, a powrdt do uczciwych i korzystniejszych
warunkow rynkowych z pewnoscia spowodowalby wzrost potencjalnego zapotrzebowania z réznych
stron i sprzyjalby inwestycjom. Ponadto, okolo 15 % konsumpcji UE pochodzi od alternatywnych
dostawcow (czyli innych producentéw wspdlnotowych oraz krajow trzecich innych niz Indie). W
zwiazku z powyzszym ogdlny wzrost cen jest malo prawdopodobny. Wreszcie, przynajmniej cze$é
tego ograniczonego wplywu na koszty produkgji uzytkownikéw, o ktérym mowa powyzej, moglaby
zostal przeniesiona na dalszych odbiorcéw, co w rezultacie wywarloby jeszcze mniejszy koncowy
wplyw na zyski uzytkownikéw.
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Wspdlpracujacy uzytkownicy sprzeciwiajg si¢ réwniez wprowadzeniu $rodkéw wyréwnawczych,
poniewaz zakl6ciloby to funkcjonowanie konkurencyjnego rynku i de facto pomogloby w przywré-
ceniu kartelu, ujawnionego przez Komisj¢ w 2001 r.

W 2001 r. Komisja ukarala obu producentéw wspdlnotowych, ktérzy ztozyli skarge i brali udzial w
kartelu pomiedzy majem 1992 r. i marcem 1998 r. Dochodzenie potwierdzilo, ze obaj producenci
sktadajacy si¢ na przemyst wspdlnotowy zaprzestali wezesniejszych zachowan polegajacych na usta-
leniach cenowych i rynkowych i sprawa ta nie jest przedmiotem dyskusji Zadnej ze stron. W obecnej
sytuacji chodzi o przywrécenie réwnych regul gry, znieksztalcone przez nieuczciwe praktyki hand-
lowe eksporteréw indyjskich. Celem zastosowania $rodkéw antysubwencyjnych nie jest zablokowanie
dostgpu do Wspdlnoty importu z Indii, lecz zlikwidowanie wplywu znieksztalconych warunkéw
rynkowych wskutek importu subsydiowanego. Przywrécenie uczciwych warunkéw rynkowych nie
tylko korzystnie wplynie na producentéw wspdlnotowych, ale réwniez na alternatywne Zrddia
zaopatrzenia, jak np. towary niesubsydiowane. Fakt, Ze przemyst wspélnotowy w latach 1992-98
bral udzial w kartelu nie powinien odbiera¢é mu prawa do odcigzenia zgodnie z rozporzadzeniem
podstawowym w sprawie przeciwko nieuczciwym praktykom handlowym.

Biorgc pod uwage te ustalenia, tymczasowo mozna uznaé, ze wprowadzenie $rodkéw antysubwen-
cyjnych (i) najprawdopodobniej nie wplynie w powazny sposéb na sytuacje finansowa uzytkow-
nik6éw; i (i) najprawdopodobniej nie przyniesie negatywnego skutku ogdlnej sytuacji konkurencji na
rynku Wspdlnoty.

4. WNIOSKI ODNOSNIE DO INTERESU WSPOLNOTY

Mozna oczekiwal, ze w wyniku zastosowania Srodkéw przemyst wspdlnotowy uzyska mozliwosé
nadrobienia strat w sprzedazy i udziale w rynku oraz polepszenia rentownosci. Z drugiej strony,
biorgc pod uwage pogarszajaca si¢ sytuacje przemystu wspdlnotowego, istnieje ryzyko, ze w przy-
padku nie zastosowania $rodkéw, niektérzy producenci wspdlnotowi moga zamknaé zaklady
produkeyjne i zwolni¢ czg$¢ sity roboczej. Podczas gdy prawdopodobne jest wystapienie negatyw-
nych skutkéw w postaci spadku rozmiaréw importu i umiarkowanego wzrostu cen dla importeréw|
handlowcéw i uzytkownikéw, ich zakres mozna zmniejszy¢ poprzez przeniesienie wzrostu cen na
nastgpnych odbiorcéw. Na podstawie powyzszych wnioskdw, tymczasowo uznaje sig, iz w tym
przypadku nie ma decydujacych przestanek do niezastosowania Srodkéw oraz ze ich zastosowanie
nie jest dzialaniem przeciwko interesowi Wspdlnoty.

H. WNIOSEK O TYMCZASOWE ZASTOSOWANIE SRODKOW WYROWNAWCZYCH

Bioragc pod uwage wnioski dotyczace subsydiowania, szkody, zwigzku przyczynowego i interesu
wspolnotowego, powinno si¢ zastosowal $rodki tymczasowe po to, aby zapobiec dalszej szkodzie
poniesionej przez przemyst wspdlnotowy z powodu importu subsydiowanego.

1. POZIOM USUWAJACY SZKODE

Poziom tymczasowych $rodkéw wyréwnawczych powinien by¢ wystarczajacy do usuniecia szkody
przemystu wspélnotowego, spowodowanej towarami subsydiowanymi, nie przekraczajac jednak
margines6w subsydiow ustalonych w dochodzeniu. Przy obliczaniu poziomu opfat celnych niezbed-
nego do usunigcia skutkéw subsydiowania, uznano, Ze zastosowanie $rodkéw powinno umozliwié
przemystowi wspdlnotowemu osiagniecie takiego zysku przed opodatkowaniem, jaki bylby mozliwy
w normalnych warunkach konkurengji, czyli gdyby nie istnial import subsydiowany.
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Na podstawie dostepnych informacji, wstepnie stwierdzono, ze marza zysku w wysokosci 9,4 %
obrotu uchodzi¢ moze za wlasciwy poziom, ktérego, przy braku szkodliwego subsydiowania,
moéglby oczekiwal przemyst wspélnotowy. Producenci wspélnotowi, ktorzy zlozyli skarge, stwier-
dzili, ze przy braku importu subsydiowanego mogliby oczekiwaé marzy zysku w wysokosci 10 —
15%. Dochodzenie dowiodlo, ze w 1999 r., kiedy udzial w rynku towaréw subsydiowanych byt
najnizszy, przemyst wspélnotowy osiggnal zysk pomiedzy 12% a 15% catkowitego obrotu (patrz
akapit (105) powyzej). Komisja zbadala, czy warunki rynkowe w 1999 r. mozna uzna¢ za repre-
zentatywne dla normalnych warunkéw na rynku dla omawianego produktu. W dochodzeniu usta-
lono, ze powrét do normalnych warunkéw konkurencji po zakoniczeniu okresu cenowych i rynko-
wych ustalen mial wplyw na ceny oraz, ze cena zasadniczych surowcéw mocno wzrosta pomigdzy
1999 r. i okresem objetym dochodzeniem. W tej sytuacji uwaza sig, Ze osiagniecie przez przemyst
wspllnotowy rentownosci pomiedzy 12% a 15% w okresie objetym dochodzeniem, nie bylo
mozliwe. Wreszcie, Komisja przyjrzala si¢ statystykom bilanséw firm wedlug sektoréw, zbieranym
przez banki centralne Niemiec, Francji, Wloch, Japonii i USA. Baza danych zawierajaca te dane jest
utrzymywana przez Komisj¢. Badanie wykazalo, ze firmy nalezace do najblizszego dostgpnego
sektora w wymienionych wyzej najbardziej uprzemystowionych krajach w 2002 r. osiagnely zysk
przed pozycjami nadzwyczajnymi w wysokosci okolo 9,4 %. Biorac pod uwage wszystkie okolicz-
noéci i elementy sprawy, Komisja uznaje, ze 9,4% to rozsadny zysk, jaki przy braku towaréw
subsydiowanych, mdglby osiagna przemyst wspdlnotowy.

Niezbedny wzrost cen okreslono na podstawie poréwnania, wedtug kolejnych realizowanych trans-
akgji, $rednich wazonych cen importowych, obliczonych przy ustalaniu podcigcia cenowego, z cena
nie wyrzadzajaca szkody, po jakiej przemyst wspélnotowy sprzedaje podobny produkt na rynku
wewnetrznym. Cene¢ nie wyrzadzajaca szkody ustalono przez dostosowanie ceny sprzedazy prze-
mystu wspdlnotowego, aby odzwierciedli¢ wspomniang wyzej marze zysku. Wszelkie réznice wyni-
kajace z tego poréwnania zostaly wyrazone w postaci odsetek catkowitej wartoci importowej CIF.

Wspomniane wyzej poréwnanie cen pokazalo nastgpujace marginesy szkody

Graphite India Limited (GIL) 20,3 %

Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited 12,8%

2. SRODKI TYMCZASOWE

W zwigzku z powyzszym, uznano, Ze tymczasowe clo wyrdwnawcze powinno zosta¢ nalozone na
poziomie ustalonych margineséw subsydiowania, ale nie powinno by¢ wyzsze od marginesu szkody
ustalonego zgodnie z art. 12 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego

3. PRZEPISY KONCOWE

Celem zapewnienia dobrego zarzadzania, powinien zosta¢ okre$lony okres, w ktérym zainteresowane
strony, ktére zglosily si¢ w terminie przewidzianym w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania,
mialyby mozliwo$¢ przedstawienia swoich opinii na piSmie i wystgpienia z prosba o udzielenie
mozliwosci zlozenia ustnego wyja$nienia. Ponadto nalezy podkresli¢, iz ustalenia w sprawie nalozenia
cel dokonane na potrzeby niniejszego rozporzadzenia majg charakter tymczasowy i moga zostal
ponownie rozwazone przy nakladaniu wszelkiego ostatecznego cla.
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ tymczasowe clo wyréwnawcze na import elektrod grafitowych stosowanych w
piecach elektrycznych, ktérych gestos¢ pozorna wynosi przynajmniej 1,65 g/cm?, a opér elektryczny —
najwyzej 6.0 pQ.m, objetych kodem CN ex 85451100 (kod TARIC 8545 11 00 10) oraz na import
zlaczek stosowanych w  takich elektrodach, objetych kodem CN ex 85459090 (kod TARIC
8545 90 90 10), importowanych, razem lub osobno, z Indii.

2. Stawki celne tymczasowego cla wyréwnawczego, naliczane od ceny netto na granicy Wspdlnoty przed
ocleniem, dla produktéw wytworzonych przez wymienione ponizej firmy w Indiach, ustala si¢ jak podano
w ponizszej tabeli:

Firma Clo tymczasowe Kod dodatkowy TARIC

Graphite India Limited (GIL), 31
Chowringhee  Road,  Kalkuta -
700016, West Bengal 14,6 % A530

Hindustan Electro Graphite (HEG)
Limited, Bhilwara Towers, A-12,
Sector-1, Noida - 201301, Uttar
Pradesh 12,8% A531

Wszystkie inne 14,6 % A999

3. O ile odr¢bne przepisy nie stanowig inaczej, stosowane s obowigzujace przepisy celne.

4. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Wspdlnoty produktu, o ktérym mowa powyzej,
uwarunkowane jest wplaceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczasowego.

Artykut 2
Bez uszczerbku dla art. 30 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2026/97, zainteresowane strony moga zwrdcic sie
o ujawnienie zasadniczych danych i wnioskéw, na podstawie ktérych przyjeto niniejsze rozporzadzenie,
przedstawi¢ swoje opinie na piSmie i wystapi¢ o mozliwo$¢ zlozenia przed Komisjg ustnych wyjasniefi., w
ciggu 15 dni od daty wejScia w Zycie niniejszego rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 31 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2026/97 zainteresowane strony moga przedstawiaé
uwagi odno$nie do zastosowania niniejszego rozporzadzenia przez okres jednego miesigca od daty jego
wejScia w Zycie.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzg-
dowym Unii Europejskich.

Artykul 1 niniejszego rozporzadzenia obowiazuje przez okres czterech miesiecy.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloéci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 maja 2004 r.
W imieniu Komisji
Pascal LAMY
Czlonek Komisji



