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ROZPORZADZENIE RADY (WE) Nr 1323/2004
z dnia 19 lipca 2004 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1601/1999 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze na
import drutu ze stali nierdzewnej o Srednicy mniejszej niz 1 mm, pochodzacego z Indii

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2026/97 z dnia 6
pazdziernika 1997 dotyczacego ochrony przed importem
subsydiowanych produktéw z krajow nie bedacych czlonkami
Unii Europejskiej (1) (,Rozporzadzenie podstawowe”) w szcze-
g6lnodci jego artykut 20,

uwzgledniajac propozycje przedlozona przez Komisje po
konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURY POPRZEDNIE

Rozporzadzeniem (WE) nr 1601/1999 (3 Rada nalozyta
ostateczne clo wyréwnawcze na import drutu ze stali
nierdzewnej o $rednicy mniejszej niz 1mm (,produkt
bedacy przedmiotem sprawy”) objetego kodem CN
ex 7223 00 19 19 pochodzacy z Indii. Srodki przybraly
forme cla ad valorem na poziomie od 0% do 42,9% dla
eksporteréw indywidualnych, ze stawka w wysokosci
44,4% dla eksporter6w niewspdlpracujacych.

B. PROCEDURA BIEZACA

1. Wniesienie o rewizje

W nastepstwie nalozenia ostatecznych $rodkéw, Komisja
otrzymala wniosek o rozpoczecie przyspieszonej rewizji
z rozporzadzenia (WE) nr 1601/1999, zgodnie z arty-
kulem 20 podstawowego rozporzadzenia, ztozony przez
hinduskiego producenta VSL Wires Limitem (,wniosko-
dawca”). Wnioskodawca stwierdzil, Ze nie jest on powig-
zany z zadnym innym eksporterem produktu bedacego
przedmiotem sprawy w Indiach. Ponadto, stwierdzil, ze
nie dokonywat eksportu produktu bedacego przed-
miotem sprawy w czasie pierwszego okresu dochodzenia
(tzn. od 1 kwietnia 1997 do 31 marca 1998), ale ekspor-
towal produkt bedacy przedmiotem sprawy na teryto-
rium Wspdlnoty po tym okresie. Na powyzszej
podstawie, wnioskodawca zlozyt wniosek o ustanowienie
indywidualnej stawki celne;j.

(") Dz.U. L. 288 z 21.10.1997, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77, z
13.3.2004, str. 12).

() Dz.U. L 189 z 22.7.1999, str. 26.

2. Rozpoczecie przyspieszonej rewizji

Komisja przeprowadzita badanie dowodéw przedlozo-
nych przez wnioskodawce i uznala je za dostatecznie
uzasadnione, dla rozpoczecia rewizji zgodnie z artykutem
20 podstawowego rozporzadzenia. Po konsultacji z
Komitetem Doradczym, oraz przedstawicielami prze-
myshu bedgcego przedmiotem sprawy, Komisja rozpo-
czela, oglaszajac komunikat w Dzienniku Urzedowym (%),
przyspieszong  rewizje rozporzadzenia (WE) nr
1601/1999 w sprawie firmy bedacej przedmiotem
sprawy oraz rozpoczela swoje dochodzenie.

3. Produkt bedacy przedmiotem sprawy

Produkt objety biezaca rewizjag jest tym samym
produktem, ktéry jest przedmiotem rozporzadzenia
(WE) nr 1601/1999, czyli drutem ze stali nierdzewnej
o S$rednicy mniejszej niz 1mm, zawierajacy wagowo
2,5% lub wiecej niklu, z wylaczeniem druta zawieraja-
cego wagowo 28 % lub powyzej, lecz nie wiecej niz 31 %
niklu oraz 20% lub powyzej, lecz nie wigcej niz 22 %
chromu.

4. Czas trwania dochodzenia

Dochodzenie w sprawie subwencjonowania objelo okres
od 1 kwietnia 2002 do 31 marca 2003 (,okres rewizji
dochodzenia”).

5. Strony zainteresowane

Komisja oficjalnie poinformowala wnioskodawce i Rzad
Indii (,GOI") o wszczeciu postgpowania. Ponadto, strony,
ktérych ta sprawa dotyczy bezposrednio, otrzymaly
mozliwo$¢ przedstawienia swoich opinii na piSmie i
zwrodcenia si¢ z prosba o mozliwos¢ ustnego wyjasnienia.
Jednakze, Komisja nie otrzymala zadnych opinii, ani
présb o mozliwos¢ ustnego wyjasnienia.

Komisja wystala wnioskodawcy kwestionariusz i otrzy-
mala wyczerpujacg odpowiedZz w wymaganym terminie.
Komisja przeprowadzila poszukiwania i dokonata wery-
fikacji wszelkich informacji uznanych za niezbedne dla
celow przeprowadzenia dochodzenia i odbyla wizyte
weryfikacyjng na terenie wnioskodawcy.

() Dz.U. C 161 z 10.7.2003, str. 3.
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C. ZAKRES REWIZ]JI

Poniewaz wnioskodawca nie zlozyt wniosku o zbadanie
ustalen w sprawie szkody, rewizje ograniczono do
subwencjonowania.

Komisja zbadala te same programy dotyczace subwengji,
ktére byly analizowane podczas pierwszego dochodzenia.
Sprawdzono réwniez, czy wnioskodawca korzystal juz z
programéw, ktére mialy rzekomo przyznawaé fundusze
przy pierwszym zazaleniu, ale nie zostaly wykorzystane
podczas pierwszego dochodzenia. Sprawdzono réwniez,
czy wnioskodawca wykorzystal pomoc wynikajacg z
jakichkolwiek programéw dotyczacych subwencji, usta-
nowionych po konficowym okresie pierwszego docho-
dzenia, lub czy otrzymal pomoc ad hoc po tej dacie.

D. WYNIKI DOCHODZENIA

1. Kompetencje nowego eksportera

Whioskodawca udowodnil, ze nie byl zwigzany bezpo-
$rednio lub posrednio z indyjskimi producentami ekspor-
tujgcymi, na ktérych nalozono clo wyréwnawcze w
zwigzku z produktem bedacym przedmiotem sprawy.

Dochodzenie potwierdzilo, ze wnioskodawca nie doko-
nywatl eksportu produktu bedacego przedmiotem sprawy
podczas okresu trwania pierwszego dochodzenia tj. od 1
kwietnia 1997 do 31 marca 1998.

Ustalono, ze wnioskodawca dokonal tylko jednej sprze-
dazy na terytorium Wspélnoty, ktéra miala miejsce w
sierpniu 2001 tj. po okresie pierwszego dochodzenia,
ale dlugo przed okresem rewizji dochodzenia.

W odpowiedzi na kwestionariusz, wnioskodawca
wyszczeg6lnit tylko jeden kontrakt, ktéry byt podpisany
podczas rewizji dochodzenia, jednakze badanie na
miejscu potwierdzilo, Ze transakcja ta nigdy nie doszla
do skutku. W rezultacie, wnioskodawca nie byt zobowia-
zany Zadng umowsg do eksportowania do Wspdlnoty.

Jednakze, zauwazono, ze firma eksportowata w duzych
ilosciach do innych krajéw podczas okresu kolejnego
dochodzenia, co pozwolito na obliczenie korzysci plyna-
cych ze sprzedazy eksportowej z subwengji, jako ze
korzysci te wzrastaly bez wzgledu na miejsce sprzedazy.

W takim przypadku Komisja zdecydowala sprawdzi¢
wszystkie informacje, ktére uwazala za niezbedne dla
celow przyspieszonej rewizji dochodzenia, aby obliczy¢
ilo§¢ subwencji wyréwnawczej i poziom odpowiedniego
catkowitego obrotu petenta podczas okresu rewizji
dochodzenia.

(15)

(16)

2. Subwencjonowanie

Na podstawie informacji zawartych w odpowiedzi
petenta na kwestionariusz Komisji, zostaly zweryfiko-
wane nastgpujace programy:

— System ,paszportowego” uprawnienia celnego

— Program Zwalniajacy z Placenia Podatku Dochodo-
wego

— Program Promocji Eksportu Débr Kapitalowych

— Strefy Przetwarzania Produktéw Eksportowych/Jed-
nostki Zorientowane na Eksport

3. System ,paszportowego” uprawnienia celnego
(,DEPB”)

Zasady ogdlne

Ustalono, ze wnioskodawca czerpal korzysci z niniej-
szego programu podczas okresu rewizji dochodzenia,
dla celéow po-eksportowych. Dokladny opis programu
zawarty jest w paragrafie 4.3 Polityki Eksportu i Importu
(Nota nr 1/2002-7 Ministerstwa Handlu i Przemystu
Rzgdu Indii z dnia 31 marca 2002) Niniejszy program
zaklada, ze uprawniony eksporter moze ubiegaé si¢ o
fundusze, ktére s3 obliczane jako procent wartosci goto-
wych produktéw na eksport. Niniejsze taryfy zostaly
ustalone przez wiladze indyjskie i dotycza wigkszosci
produktéw wlaczajac produkt bedacy przedmiotem
sprawy, na podstawie Standardowych Norm Wwozowy-
ch/Wywozowych (SION). Licencja okreslajaca wysokos¢
przyznanego funduszu jest wydawana automatycznie.

Program DEPB dotyczacy produktéw po-eksportowych,
pozwala na wykorzystanie funduszy na importowanie
produktéw np. surowcéw i débr kapitalowych z wyjat-
kiem towaréw, ktdérych import jest ograniczony lub
zabroniony. Tego rodzaju importowane produkty moga
by¢ sprzedawane na rynku krajowym (podlegaja wtedy
podatkowi od sprzedazy) lub zuzytkowane dla innych
celow.

Fundusze z programu DEPB s3 ruchome. Licencja
programu DPPB jest wazna na okres 12 miesiecy od
daty jej wydania.

Wytyczne programu DEPB nie ulegly zmianie od czasu
pierwszego dochodzenia. Program jest subwencja,
uwarunkowang dzialalnoscig eksportows, w zwiazku z
czym ustalono podczas pierwszego dochodzenia, ze
powinna by¢ SciSle okreSlona i wyréwnana zgodnie z
art. 3 (4)(a) podstawowego rozporzadzenia.
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Ustalenie kwoty subwencjonowanej

Ustalono, ze petent przekazal wszystkie fundusze
programu DEPB do powigzanej firmy Viraj Alloys Ltd.
Ta sama procedura zostala zastosowana przez trzy inne
powigzane z wnioskodawcy indyjskie firmy tj. Viraj
Forgings Ltd, Viraj Impoekspo Ltd oraz Viraj Profiles
Ltd. Dochodzenie potwierdzito, ze firma Viraj Alloys
Ltd jest dostawca surowcow dla wyzej wymienionych
firm i wykorzystala przekazane fundusze programu
DEBP, aby importowa¢ na zasadach wolnoctowych.

Ponadto ustalono, ze eksport produktu, bedacego przed-
miotem sprawy zostal dokonany za posrednictwem wielu
powiazanych firm. Bioragc pod uwage, ze wlasciciele
wnioskodawcy kontrolujg dzialalno$¢ firmy, posiadajac
duzy pakiet akeji oraz, ze firmy powigzane biorg udziat
w pewnych etapach produkcji i dystrybucji produktu
bedacego przedmiotem sprawy, ustalono, ze najwlasciw-
szym rozwiazaniem jest traktowanie wszystkich tych
firm jako jednoosobowego odbiorcy funduszu.

W rezultacie kwota subwencjonowana, przyznana w
programie DEPB zostala wyliczona na podstawie wszyst-
kich funduszy z licencji, przydzielonych wnioskodawcy
oraz powiazanym z nim firmom. Biorac pod uwage, ze
subwencja nie zostala przyznana w odniesieniu do
eksportowanych ilosci to kwota subwencjonowana obej-
muje calkowity obrét eksportowy wnioskodawcy i
powiazanych z nim firm, zgodnie z postanowieniami
artykutu 7(2) podstawowego rozporzadzenia.

W podsumowaniu nalezy stwierdzié, ze firma VSL Wires
Limited czerpala korzySci z niniejszego programu
podczas okresu rewizji dochodzenia i otrzymala
subwencje okreslone stawka 12,7 %.

4. Program Zwolnienia z Podatku Dochodowego
(,ITES”)

Warunki ogdlne

Ustalono, ze wnioskodawca otrzymal pomoc wynikajaca
z zalozen niniejszego programu, a w szczegdlnodci z
postanowienn Rozdzialu 80HHC Ustawy, dotyczacej
dochodu w Indiach. Ustawa, dotyczgca Podatku Docho-
dowego w Indiach z roku 1961 okresla warunki zwol-
nienia od podatku, po spehieniu ktérych firmy moga
korzysta¢ z ulgi. Zwolnienia, wynikajace z wymienionej
ustawy sg zdefiniowane w Rozdziale 10A (dotyczy firm,
majgcych siedzibe w Strefie Wolnoclowej), 10B (dotyczy
firm, bedacych Jednostkami Zorientowanymi na Eksport)
oraz 80HHC (dotyczy firm, eksportujacych towary)
Ustawy. W celu skorzystania z programu ITES firma
jest zobligowana do zlozenia odpowiedniego podania w

(20)

momencie sktadania wniosku o zwrot podatku do Wladz
Urzedu Skarbowego. Rok podatkowy obejmuje okres od
1 kwietnia do 31 marca i wniosek winien by¢ przedto-
zony do dnia 30 listopada kolejnego roku. W tym przy-
padku okres rewizji dochodzenia zbiegl si¢ z okresem
roku obrachunkowego tj. od 1 kwietnia 2002 do 31
marca 2003.

Wytyczne programu ITES nie zmienily si¢ od okresu
pierwszego dochodzenia. Ustalono woéwczas, ze program
ITES jest subwencja wyréwnawcza, jako ze rzad Indii
(GOI) przyznaje finansowe gratyfikacje firmie poprzez
zrzekanie si¢ dochodu rzadowego w postaci podatkdéw
od zyskéw, wynikajacych z eksportu. Podatki te bylyby
nalezne jesli firma nie wystapitaby z wnioskiem o zwol-
nienia podatkowe. Jednakze zauwazono, ze program
ITES w Rozdziale 80HHC stopniowo zanika poczynajac
od roku obrachunkowego 2000-2001 do roku finanso-
wego 2004-2005, kiedy to zyski z eksportu bylyby
zwolnione od podatku dochodowego. W okresie rewizji
dochodzenia tylko 50% zyskow z eksportu bylo zwol-
nionych od podatku dochodowego.

Subwencja jest uwarunkowana prawnie dzialalnoscia
eksportowg zgodnie z artykulem(4)(a) podstawowego
rozporzadzenia, poniewaz zwalnia z podatku zysk uzys-
kany jedynie ze sprzedazy eksportowej. W zwigzku z
tym winien by¢ dokladnie okreslony.

Obliczenie kwoty subwencjonowanej

Fundusze dla wnioskodawcy zostaly obliczone na
podstawie réznicy miedzy nalezng kwotg podatku
razem 1 bez korzysci plynacych ze zwolnienia od
placenia podatku w okresie rewizji dochodzenia. Stawka
podatku dochodowego, wiaczajac podatek korporacyjny i
dodatkowe oplaty, dotyczaca tego okresu wynosita
36,75 %. W celu obliczenia catkowitej korzysci dla wnio-
skodawcy, biorac pod uwage, ze trzy firmy powigzane z
petentem réwniez eksportowaly produkt bedacy przed-
miotem sprawy podczas okresu rewizji dochodzenia
(patrz wyszczegdlnienie w punkcie 18 powyzej), kwota
subwencjonowana zostala skalkulowana biorgc pod
uwage zwolnienie od podatku dochodowego zgodnie z
Rozdzialem 80HHC w przypadku wnioskodawcy, Viraj
Forgins Ltd, Viraj Impoexpo Ltd, Viraj Profiles Ltd. Biorac
pod uwage, Ze subwencja nie zostala przyznana w odnie-
sieniu do eksportowanych ilosci, to kwota subwencjono-
wana obejmuje catkowity obrét eksportowy wniosko-
dawcy i powigzanych z nim firm, zgodnie z postanowie-
niami artykulu 7 (2) podstawowego rozporzadzenia. Na
tej podstawie ustalono, ze firma VSL Wires Limited
otrzymala subwencj¢ obliczona na podstawie stawki
1,4 %.
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5. Program Promocji Eksportu Débr Kapitalowych
~»EPCGS”

Ustalono, Ze wnioskodawca nie skorzystal z programu
EPCGS.

6. Strefy Przetwarzania Eksportu(,EPZ”)[Jednostki
Zorientowane na Eksport (,EOU”)

Ustalono, ze wnioskodawca nie nalezy do EPZ i EOU w
zwigzku z czym nie skorzystal z programu.

7. Inne programy

Ustalono, ze wnioskodawca nie skorzystal z nowych
programéw subwencyjnych ustanowionych po zakon-
czeniu pierwszego okresu dochodzeniowego ani nie
otrzymat zadnych ad hoc subwencji po tej dacie.

8. Kwota subwencji wyréwnawczych

Biorac pod uwage ostateczne wyniki badan dotyczacych
réznych wyzej wymienionych programéw, kwota
subwencji wyréwnawczych dla wnioskodawcy przed-
stawia si¢ nastepujaco:

DEPB ITES Razem

VSL Wires Limited 12,7 % 1,4% 14,1%

E. POPRAWKI WNIESIONE W SPRAWIE SRODKOW
ZARADCZYCH BEDACYCH PRZEDMIOTEM REWIZJI

Na podstawie wynikéw badai otrzymanych podczas
dochodzenia, ustalono, ze import drutu ze stali
nierdzewnej o $rednicy mniejszej niz 1 mm wyproduko-
wanego 1 eksportowanego do wspdlnoty przez VSL
Wires Limited winien by¢ przedmiotem cla wyréwna-
wczego zgodnie z indywidualnymi kwotami subwencjo-
nowanymi ustalonymi dla tej firmy podczas okresu
rewizji dochodzenia.

Rozporzadzenie (WE) nr 1601/1999 winno by¢ odpo-
wiednio zmienione.

F. UJAWNIENIE I CZAS TRWANIA SRODKOW ZARAD-
CZYCH

Komisja poinformowata wnioskodawce oraz Rzad Indii o
zasadniczych danych 1 wnioskach, ktére stanowily
podstawe dla propozycji zmiany rozporzadzenia Rady

(30)

(WE) nr 1601/1999. Strony te uzyskaly réwniez
rozsgdny okres czasu na przedstawienie swoich uwag.

W odpowiedzi na ujawnienie informacji o $rodkach
zaradczych wnioskodawca stwierdzil, ze program DEPB
dotyczgcy produktéw po-eksportowych jest programem
zastepczym, uwzgledniajacym premi¢ wywozowa, wiel-
ko$¢ subwencji oraz kwota funduszu wyréwnawczego
zostaly zle oszacowane przez Komisje. Wnioskodawca
twierdzil, ze oszacowanie przez Komisje korzysci wyni-
kajacych z tego programu bylo nieprawidtowe, poniewaz
premia wywozowa, wynikajaca z nadwyzki zaplaconego
cla moglaby by¢ traktowana jako subwencja, a faktyczne
operacje systemu nie zostaly zbadane przez Komisje.

Komisja wielokrotnie wnosita (patrz przyklad rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 1338/2002(}), a w szczegdlnosci
punkty od 14 do 20), ze program DEPB dotyczacy dzia-
falnosci po-eksportowej nie jest programem zastepczym,
poniewaz nie zgadza si¢ z Zadnymi warunkami z
anekséw od I do III podstawowego rozporzadzenia dola-
czonego do artykulu 2. Program nie obliguje do impor-
towania jedynie towaréw, ktore s3 uzywane w produkcji
towaréw eksportowanych (Aneks II podstawowego
rozporzadzenia), co zapewniloby spelnienie wymagan
zdefiniowanych w Aneksie I i). Ponadto nie istnieje
system weryfikacyjny, za pomoca ktérego mozna byloby
sprawdzi¢ czy produkty importowane sa w rzeczywis-
tosci uzywane w procesie produkcyjnym. Nie jest to
réwniez program zastgpczy, poniewaz ilo§¢ oraz cechy
charakterystyczne importowanych towaréw nie muszg
by¢ takie same jak surowcow krajowych, ktére zostaly
uzyte do produkcji na eksport (Aneks III podstawowego
rozporzadzenia). Producenci eksportujgcy sa uprawnieni
do korzystania z programu DEPB, bez wzgledu na to czy
importujg jakiekolwiek towary.

W przypadku wnioskodawcy dochodzenie potwierdzito,
ze surowce byly importowane na zasadach bezclowych
przez jedng z powigzanych z nim firm za pomocg prze-
kazanych funduszy z programu DEPB, przeznaczonych
dla wszystkich powigzanych firm i uzyskanych =z
eksportu réznych produktow. Jednakze nie udalo si¢
ustali¢ powigzan pomiedzy funduszami kazdej firmy, a
faktycznymi towarami importowanymi z firmy powia-
zanej, ktérej zdaniem byl import surowcéw. Ponadto
nie istnial system weryfikacyjny sporzadzony przez
Rzad Indyjski sprawujacy kontrole i decydujacy jakie
produkty importowane zostaly przetworzone w jakie
produkty i przez jaka firme. Jako Ze powyzszy wyjatek
do definicji subwencji nie dotyczy tej sprawy, to fundu-
szem wyréwnawczym jest kwota wszystkich funduszy
przekazanych w zwigzku z programem. Z tych
powodéw roszczenie nie moze by¢ uwzglednione.

(1) Dz. U. L 196 z 25.7.2002 str. 1.
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Ponadto wnioskodawca twierdzil, ze ,Komisja nie potra- (31)  Niniejsza rewizja nie ma wplywu na dat¢ wygasniecia
cifa z kosztéw cla, nalozonego na produkty importo- rozporzadzenia Rady (WE) nr 1601/1999 zgodnie z
wane, w rezultacie wuznala, obliczenia dotyczace artykulem 18. 1 podstawowego rozporzadzenia,
subwencji za niepoprawne i przesadzone”. W tym

wypadku warto zauwazy¢, ze z duzym wyprzedzeniem PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

czasowym zazadano od wnioskodawcy, tak jak opisuje to
pkt. 18, wyszczegdlnienia funduszy z programu dotycza-

cego towaréw  po-eksportowych,  wykorzystanych Artykut 1

podczas wszystkich swoich transakgji, dokonanych w

okresie rewizji dochodzenia. Wnioskodawca zostat Tabela w artykule 1 (2) aozporzadzenia Rady (WE) nr
réwniez poproszony o przedlozenie tych samych infor- 1691/ 1999 jest niniejszym zmieniona poprzez dodanie naste-
macji odnos$nie towaréw eksportowanych w tym samym pujacych szczegotow:

czasie przez firmy powiazane, jak réwniez szczegdly

dotyczace oplat i innych kosztéw wynikajacych ze VSL Wires Limited, G-1/3 MIDC, Tarapur Indu- | 14,1 | A444
starania si¢ o fundusze. Jednakze wnioskodawca nie prze- strial Area, Boisar District, Thane, Maharashtra,

kazat takich informacji i nie byt w stanie poinformowa¢ Indie

o tych szczegdlach podczas wizji lokalnej. W rezultacie,
z powodu braku jakichkolwiek informacji koszty nie
zostaly pokryte kwotg subsydiowang, jak okresla to Artykut 2
w|w punkt 18.

Niniejsze rozporzadzenie zacznie obowigzywal w nastgpnym
dniu po jego publikacji w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.

Niniejsze rozporzadzenie jest wigzace w calosci i jest stosowane bezposrednio do wszystkich
Pafistw Czlonkowskih.

Sporzadzono w Brukseli, 19 lipca 2004 r.

W imieniu Rady
C. VEERMAN
Przewodniczgcy



