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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 18862004
z dnia 25 pazdziernika 2004 r.

przedluzajacego ostateczne clo antydumpingowe nalozone na mocy rozporzadzenia (WE) nr

1796/1999 na przywoz stalowych lin i drutu pochodzacych miedzy innymi z Chifiskiej Republiki

Ludowej na przywoz stalowych lin i drutu wysylanych z Maroka, zgloszonych lub niezgloszonych

jako pochodzace z Maroka oraz koficzacego dochodzenie w odniesieniu do przywozu od jednego
marokanskiego eksportera

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajow niebedgcych czlonkami Wspdlnoty Europej-
skiej (,rozporzadzenie podstawowe”) (1), w szczegdlnosci jego
art. 13,

uwzgledniajac wniosek przedtozony przez Komisj¢ po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Istniejace Srodki

(1)  Rada na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1796/1999 (?)
nalozyla w sierpniu 1999 r. clo antydumpingowe w
wysokosci 60,4% na przywoz stalowych lin i drutu
(lina z drutu stalowego” lub ,SWR”) pochodzacych
miedzy innymi z Chifiskiej Republiki Ludowej (,ChRL”).

2. Whniosek

(2) W dniu 5 stycznia 2004 r. Komisja otrzymala wniosek,
zgodnie z art. 13 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego,
od Europejskiej Federacji Przemystu Lin Stalowych

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77 z 13.3.2004,
str. 12).

() Dz.U.L 217 z 17.8.1999, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 1674/2003 (Dz.U. L 238 z 25.9.2003, str. 1).

)

(EWRIS) o wszczecie dochodzenia dotyczacego rzeko-
mego obchodzenia $rodkéw antydumpingowych nalozo-
nych na przywoéz stalowych lin i drutu pochodzacych z
ChRL. Wniosek zostal ztozony w imieniu producentéw,
ktorzy  reprezentuja wigksza cze$¢  wspdlnotowej
produkcji SWR.

Whiosek zawieral domniemanie i dowody prima facie
$wiadczace o tym, ze po nalozeniu Srodkéw na przywoz
SWR pochodzacych z ChRL nastgpila znaczna zmiana w
strukturach handlowych dotyczacych wywozu SWR z
ChRL i Maroka do Wspdlnoty. Istnieje domniemanie,
ze wspomniana zmiana w strukturze handlu wynika z
dokonywanego w Maroku przetadunku SWR pochodza-
cych z ChRL. Odnotowano znaczny wzrost przywozu z
Maroka, jednoczesnie przyw6z z ChRL zmalal w pordw-
nywalnych proporcjach.

We wniosku stwierdza si¢, ze nie bylo wystarczajacego
powodu lub uzasadnienia ekonomicznego wyzej opisanej
zmiany, innego niz istnienie cla antydumpingowgo na
SWR pochodzace z ChRL.

Wreszcie, EWRIS réwniez przedlozyl wystarczajace
dowody na to, ze skutek naprawczy wspomnianego cla
byl ostabiony zar6wno w zakresie ilosci, jak i cen, oraz
ze ceny SWR z Maroka byly zanizone w stosunku do
normalnych wartoéci uprzednio ustalonych dla SWR
pochodzacych z ChRL.
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3. Wszczgcie postepowania

Komisja na mocy rozporzadzenia (WE) nr 275/2004 (')
(,;rozporzadzenie wszczynajace”) wszczela postepowanie
dotyczace rzekomego obchodzenia $rodkéw antydum-
pingowych i polecila wladzom celnym, zgodnie z art.
13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego,
rejestrowaé przyw6z SWR wysylanych z Maroka i zglo-
szonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Maroka
poczawszy od dnia 19 lutego 2004 r. Komisja powiado-
mila wladze ChRL i Maroka o wszczeciu postgpowania.

4. Dochodzenie

Importerom wspélnotowym oraz eksporterom SWR z
ChRL i Maroka wymienionym we wniosku, jak réwniez
innym zainteresowanym stronom, ktére zglosily si¢ w
wyznaczonym terminie, wystano odpowiednie kwestio-
nariusze. Wszystkie strony poinformowano, ze odmowa
wspolpracy moze spowodowal zastosowanie art. 18
rozporzadzenia podstawowego. Strony zostaly réwniez
poinformowane o konsekwencjach odmowy wspolpracy.

Szereg importer6w wspdlnotowych skontaktowalo sie z
Komisja na piSmie, deklarujac, ze nie sprowadzali
zadnych SWR z Maroka.

Nie otrzymano zadnych odpowiedzi na kwestionariusze
od eksporteréw/producentéw z ChRL.

Otrzymano jedna odpowiedz na kwestionariusz maro-
kanskiego  producenta-eksportera,  przedsigbiorstwa
Remer Maroc SARL, Settat. Komisja przeprowadzita
wizyte weryfikacyjna na terenie wspomnianego przedsie-
biorstwa.

5. Okres obiety dochodzeniem

Dochodzenie objeto okres od 1 stycznia 2003 r. do 31
grudnia 2003 r (,00D"). Zebrano dane od 1999 r. do
kofica OOD celem zbadania rzekomej zmiany w struk-
turze handlu.

() Dz.U. L 47 z 18.2.2004, str. 13. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 1699/2004 (Dz.U. L 305 z 1.10.2004, str. 25).

(12)

(15)

B. WYNIKI DOCHODZENIA
1. Uwagi ogélne[stopien wspélpracy

Jak podano w akapicie (9), Zaden z producentéw lub
eksporterow SWR z ChRL nie podjat wspélpracy. Otrzy-
mano jednak informacje od jednego wspdlpracujacego
producenta-eksportera z  Maroka, przedsi¢biorstwa
Remer Maroc SARL, ktére zajmowalo si¢ produkcja
SWR i wyeksportowalo niewielki ulamek swojej
produkcji do Wspélnoty podczas OOD. Zgodnie z
danymi EUROSTATU import wspomnianego przedsig-
biorstwa stanowil mniej niz 5% catkowitego wolumenu
importu SWR z Maroka do Wspélnoty podczas OOD.
Dlatego tez ustalenia cz¢Sciowo musialy opieraé si¢ na
dostepnych faktach zgodnie z art. 18 podstawowego
rozporzadzenia.

2. Rozpatrywany produkt i produkt podobny

Produktem rozpatrywanym s3, jak okreslono w docho-
dzeniu, ktére doprowadzito do nalozenia istniejacych
Srodkow (,pierwotne dochodzenie”), stalowe liny i drut,
facznie z linami stalowymi zamknigtymi, z wyjatkiem lin
i drutéw ze stali nierdzewnej, o maksymalnych wymia-
rach poprzecznych przekraczajacych 3 mm (zwane dalej,
stosujac terminologie przemystows, ling z drutu stalo-
wego lub ,SWR”), pochodzace z Chiniskiej Republiki
Ludowej, zwykle zglaszane w ramach kodow
CN ex 73121082, ex73121084, ex731210 86,
ex 73121088 i ex 731210 99.

Dochodzenie wykazalo, ze SWR eksportowane do
Wspdlnoty z ChRL oraz SWR wysylane z Maroka do
Wspdlnoty posiadaja te same podstawowe wiasciwosci
fizyczne i techniczne oraz te same zastosowania, a
zatem nalezy je uwazal za produkty podobne w
znaczeniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

3. Zmiana w strukturze handlu
Wspdlpracujgcy eksporter marokatiski

Przedsigbiorstwo Remer Maroc SARL, wspdlpracujacy
eksporter, zostalo zalozone w 2001 r. jako filia bedaca
w pelni wlasnoicia wloskiego przedsigbiorstwa Remer
Italia Srl. Podczas OOD przedsigbiorstwo Remer Maroc
SARL eksportowalo jedynie niewielkg ilo$¢ rozpatrywa-
nego produktu do Wspdlnoty, stanowiaca ponizej 5%
catkowitego przywozu SWR z Maroka w tym samym
okresie. Wigkszo$¢ sprzedazy skierowana jest na lokalny
rynek marokanski.
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(16)  Ustalono réwniez, ze Remer Maroc SARL jest zardwno poréwnywalnie niskim poziomie pomigdzy 2000 a 2003
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producentem, jak i eksporterem urzadzein do produkgji
SWR  wykorzystywanych do pelnego procesu wytwa-
rzania rozpatrywanego produktu z wykorzystaniem
zakupionego drutu stalowego, rdzenia tekstylnego i
smaru. Wspomniane przedsi¢biorstwo prowadzi sprzedaz
wylacznie wlasnych wyrobéw, badZz wyrobéw spotki
matki z Wloch i nigdy nie nabywalo jakichkolwiek
SWR lub innych materialéw z ChRL.

W zwiazku z powyzszym Remer Maroc SARL wykazalo,
ze jego eksport nie odgrywa roli w zmianie struktury
handlu pomigdzy ChRL a Wspdlnota. Co za tym idzie,
dochodzenie w odniesieniu do SWR  eksportowanych
przez Remer Maroc SARL nalezy zakoficzy¢.

Niewspélpracujgcy eksporterzy marokatiscy

Jezeli chodzi o niewspélpracujacych eksporteréw maro-
kanskich, kwesti¢ ich wywozow do Wspdlnoty nalezato
ustali¢ na podstawie dostepnych faktéw zgodnie z art. 18
rozporzadzenia podstawowego. Uznano, ze dane EURO-
STATU na poziomie CN stanowily najlepsze dostepne
informacje, na podstawie ktérych mozna bylo dokonad
ustalen odno$nie do wywozéw do Wspdlnoty majacych
miejsce po natozZeniu cla antydumpingowego na przywoéz
SWR pochodzacych z ChRl. W tym zakresie nalezy
zauwazy¢, ze wniosek zlozony przez przedstawicieli
przemystu wspdlnotowego réwniez oparty jest na
danych EUROSTATU i ze Komisja nie miala dostgpu
do zadnych innych niezaleznych Zrédel informacji
podczas przedmiotowego dochodzenia. Cene wywozowa
z Maroka do UE ustalono na podstawie catkowite;
warto$ci eksportu oraz liczby ton podanej przez EURO-
STAT w odniesieniu do przywozéw objetych kodem CN,
od ktérych odliczono iloéci i wartosci wyeksportowane
przez wspolpracujace przedsigbiorstwo marokanskie.
Ponadto, jezeli chodzi o dane dotyczace okresu przed
natozeniem przedmiotowych $rodkéw, uznano, ze dane
EUROSTATU dotyczace przywozéw objetych kodem CN
byly najlepszymi dostgpnymi informacjami w zwiazku z
brakiem jakichkolwiek innych, niezaleznych Zrédel.

Ustalono, ze znaczgca zamiana przywozéw z ChRL do
Wspdlnoty na rzecz przywozdéw z Maroka nastgpita po
wejsciu w zycie $rodkéw antydumpingowych na SWR
pochodzacych z ChRL w sierpniu 1999 r. Po nalozeniu
srodkéw antydumpingowych przez Wspélnote przywoéz
SWR z ChRL do Wspdlnoty znacznie zmalal — z 14 057
ton w 1998 r. do 364 ton w 2000 r. — i pozostawal na

(20)

(21)

r. W tym samym okresie przywéz SWR do Wspdlnoty z
Maroka wzrdst z zera w 1998 r. do 2 338 w 2003 r.

Zatem, w odniesieniu do niewspdlpracujacych przedsie-
biorstw, nastgpita wyrazna zmiana w strukturze handlu
po wejsciu w zycie wspdlnotowych Srodkéw antydum-
pingowych na SWR pochodzace z ChRL w sierpniu
1999 r.

4. Niewystarczajagcy powdd lub  uzasadnienie
ekonomiczne  (niewspoOlpracujagcy  eksporterzy
marokariscy)

Na podstawie dostgpnych faktéw ustalono, ze nie bylo
zadnego lub przynajmniej nie bylo wystarczajacego
uzasadnienia ekonomicznego dla wspomnianej zmiany
w strukturze handlu. Przede wszystkim wspolpracujacy
producent marokaniski nie importowal zadnych SWR z
ChRL. Po drugie, na podstawie statystyk chinskich, maro-
kanskich i WE mozna zauwazy¢ wzrost wywozu z ChRL
do Maroka, co odpowiada wzrostowi wywozu z Maroka
do Wspélnoty w tym samym okresie. Niezaprzeczalnie,
marokanskie i chifskie statystyki nie rozrdzniaja
pomiedzy SWR a pojedynczymi nitkami drutu (pétpro-
duktami SWR), podczas gdy statystyki WE uwzgledniaja
tego rodzaju rozréznienie. Jednakze z uwagi na ogdlny
brak wspolpracy i przy braku jakichkolwiek wskazan, ze
proces przeksztalcania nitek w liny ma miejsce w
Maroku, mozna w uzasadniony sposob przyjaé, ze
wspomniane dane statystyczne przedstawiaja wlasciwy
obraz przywozu SWR z ChRL do Maroka. Ponadto, jezeli
tego rodzaju przeksztalcanie mialoby miejsce, to nie
byloby ono istotne. Z ekonomicznego punktu widzenia
jakiekolwiek przeksztalcanie nitek w SWR w miejscu
innym niz miejsce ich produkcji nie jest oplacalne,
poniewaz dodatkowe korzysci plynace z tego procesu
sa stosunkowo niewielkie w poréwnaniu do kosztéw
transportu. Odnotowano réwniez, ze jedno z przedsie-
biorstw marokanskich, ktére nie wypehilo kwestiona-
riusza i nie wyrazilo zgody na wizyte weryfikacyjna,
dostarczylo sprzeczne informacje odnosnie do swojej
dzialalnosci, podczas gdy moglo z latwoscig wyjasnié
sytuacje, wspOlpracujac podczas dochodzenia. Przy
braku wspdlpracy wszystkich przedsigbiorstw, z wyjat-
kiem Remer Maroc SARL, mozna wywnioskowaé na
zasadzie zbieznosci faktéw, ze przywéz z ChRL do
Maroka nie byl przeznaczony na rynek marokanski, ale
miat by¢ wyeksportowany do Wspdlnoty.

Powyzszy wniosek potwierdza fakt, iz jedynym znanym
eksporterem rozpatrywanego produktu z Maroka, oprocz
wspomnianego wyzej wspolpracujacego eksportera, jest
spotka zalezna chifiskiego producenta i eksportera.
Przedmiotowa spétka zalezna zostala zalozona w
Maroku w 2001 r, co zbieglo si¢ z rozpoczgciem
wywozu SWR z Maroka do Wspdlnoty.
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(23) W S$wietle powyzszych ustalen oraz biorgc pod uwage 6. Dowody dumpingu w odniesieniu do warto$ci
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fakt, iz wyzej wspomniana zamiana przywozu z PRC
na przywoz z Maroka miala miejsce w okresie nastepu-
jacym po nalozeniu cel antydumpingowych, nalezy
stwierdzi¢, przy réwnoczesnym braku jakiegokolwiek
innego wytlumaczenia, ze zmiana w strukturze handlu
wynikala z nalozenia wspomnianego cla, nie zas$ z jakie-
gokolwiek innego wystarczajacego powodu lub uzasad-
nienia ekonomicznego w znaczeniu art. 13 ust. 1 zdanie
drugie rozporzadzenia podstawowego.

W zwiazku z powyzszym mozna w uzasadniony sposob
przyjaé, ze zarzut przedstawiony w skardze znajduje
swoje potwierdzenie, tzn. ze wicksza czg§¢ wywozu z
ChRL do Maroka byla w istocie wwozona do Wspdlnoty
via Maroko.

5. Oslabienie skutkéw naprawczych cla w zakresie
cen iflub iloSci  produktéw  podobnych
(niewspolpracujacy eksporterzy marokariscy)

Z danych liczbowych przedstawionych w akapicie (19)
wynika, Ze od nalozenia Srodkéw nastgpila oczywista
zmiana iloSciowa w strukturze wspélnotowego przywozu
rozpatrywanego produktu. Znaczny wolumen wywozu
SWR z ChRL do Wspdlnoty przed nalozeniem przed-
miotowych Srodkéw zostal czgSciowo zastapiony mniej-
szym, lecz wcigz znacznym wolumenem wywozu pocho-
dzgcego od niewspolpracujacych eksporteréw marokan-
skich. Drugi ze wspomnianych wolumenéw odpowiada
20 %-25 % wolumenu przywozu z ChRL podczas OOD
pierwotnego dochodzenia (1 stycznia 1997 r. do 31
marca 1998 r.). Uznaje si¢ zatem, zZe ta znaczgca zmiana
kierunku w przeplywie handlowym ostabila skutki napra-
wcze przedmiotowych Srodkéw w zakresie iloSci przy-
wozonych na rynek Wspdlnoty.

Jezeli chodzi o ceny oraz uwzgledniajac niski poziom
wspolpracy, nalezalo wykorzysta¢ dostepne fakty, tzn.
dane liczbowe EUROSTATU dotyczace przywozdw obje-
tych kodem CN. Wspomniane dane pokazuja, ze ceny
eksportowe CIF dla wywozu z Maroka byly nominalnie
o okolo 3 % nizsze w stosunku do cen eksportowych CIF
dla wywozu z Chin obowiazujacych w trakcie pierwot-
nego dochodzenia. W zwigzku z tym nalezy przyjaé, ze
ceny eksportowe dla wywozu Maroka ksztaltujg sie
ponizej poziomu usuwajacego szkode w odniesieniu do
cen wspolnotowych ustalonego w pierwotnym docho-
dzeniu.

Zatem uznaje si¢, ze przedmiotowe przywozy oslabily
skutki naprawcze cla zar6wno w zakresie ilosci, jak i cen.

(28)

(29)

(32)

normalnych ustalonych uprzednio dla produktéw
podobnych lub pokrewnych (niewspélpracujacy
eksporterzy marokafiscy)

Celem ustalenia, czy mozna uzyska¢ dowody dumpingu
w odniesieniu do SWR wywozonego do Wspélnoty z
Maroka przez niewspdltpracujacych eksporteréw podczas
OOD, wykorzystano dane eksportowe przedstawione
przez EUROSTAT w odniesieniu do przywozéw objetych
kodem CN zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawo-
wego jako podstawe dla ustalenia cen eksportowych do
Wspdlnoty.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
wartodcig normalng, ktorg nalezy wykorzystaé w docho-
dzeniu dotyczacym obchodzenia $rodkéw, jest warto$é
normalna ustalona podczas pierwotnego dochodzenia.

W pierwotnym dochodzeniu Polska zostala uznana za
panstwo analogiczne do ChRL pod wzgledem poziomu
gospodarki rynkowej, warto§¢ normalna zostala wiec
ustalona na podstawie cen oraz konstruowanej warto$ci
normalnej w tym wiasnie panstwie analogicznym. Na tej
podstawie ustalono dla ChRL margines dumpingowy
obowiazujacy dla calego kraju na poziomie 60,4 %.

W obecnym dochodzeniu dotyczacym obchodzenia
Srodkéw i przy braku wspélpracy, margineséw
dumpingu nie mozna bylo obliczy¢ w oparciu o szcze-
gblowe rozréznienie na typy produktéw. Jednakze ceny
eksportowe mozna bylo poréwnaé z cenami z pierwot-
nego dochodzenia na podstawie kodéw CN, wykorzys-
tujagc dane EUROSTATU, ktére zapewniaja rozsadny
poziom szczegbtowosci danych. Powyzsze poréwnanie
pokazuje, ze ceny eksportowe CIF dla wywozu z Maroka
do Wspdlnoty w OOD byly srednio o 3% nizsze niz
ceny eksportowe CIF dla wywozu z ChRL podczas pierw-
otnego dochodzenia. Zwazywszy, ze wspomniane ceny
eksportowe majg by¢ poréwnane do takich samych
normalnych wartosci obowiazujacych dla calego kraju
jak te wykorzystane do okreSlenia pierwotnego margi-
nesu dumpingu na poziomie 60,4%, mozna wywnio-
skowaé, ze s3 one réwniez cenami sztucznie zanizonymi
na poziomie ponad 60 %.

C. WNIOSKI O ZWOLNIENIE Z REJESTRAC]I LUB
PRZEDLUZENIE CLA

Komisja otrzymala wniosek o zwolnienie z rejestracji i
zakresu dzialania natozonych S$rodkéw prawnych od
jednego producenta marokanskiego, przedsigbiorstwa
Remer Maroc SARL. Zgodnie z trescig akapitu (12)
wyzej wspomniane przedsigbiorstwo wspotpracowato
podczas dochodzenia poprzez przedlozenie odpowiedzi
na kwestionariusz oraz wyrazajac zgod¢ na wizyte wery-
fikacyjna.
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Komisja zmienita rozporzadzenie wszczynajace, celem
zaprzestania rejestracji przywozu SWR wyzej wspomnia-
nego przedsigbiorstwa marokanskiego, Remer Maroc
SARL, co do ktérego ustalono, ze nie obchodzilo cel
antydumpingowych.

Zgodnie z powyzszymi ustaleniami stwierdzajacymi, iz
wspomniane przedsigbiorstwo nie obchodzilo obowigzu-
jacych $rodkéw antydumpingowych, nalezy réwniez
spowodowa¢, by wspomniane $rodki nie mialy zastoso-
wania do tej spotki.

D. SRODKI

W zwigzku z powyzszym ustaleniem, stwierdzajacym
obchodzenie $rodkéw prawnych w znaczeniu art. 13
ust. 1 podstawowego rozporzadzenia, istniejace Srodki
antydumpingowe na SWR pochodzace z ChRL nalezy
rozszerzy¢ na ten sam produkt wysylany z Maroka, zglo-
szony lub niezgloszony jako pochodzacy z Maroka,
zgodnie z tym samym art. 13 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego, z wyjatkiem produktéw wytworzonych
przez wspdlpracujacego producenta Remer Maroc SARL.

Zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego,
ktory stanowi, ze jakiekolwiek rozszerzone $rodki
powinny mie¢ zastosowanie wobec zarejestrowanego
przywozu od daty jego rejestracji, nalezy pobraé clo
antydumpingowe od SWR przywozonych z Maroka,
ktore zostaly objete rejestracjg wspdlnotowa wprowa-
dzona rozporzadzeniem wszczynajacym, z wyjatkiem
SWR produkowanych przez Remer Maroc SARL.

Decyzje o nierozszerzaniu wspomnianych cel na
przyw6éz SWR  eksportowanych przez Remer Maroc
SARL podjeto na podstawie ustalen obecnego docho-
dzenia. Przedmiotowa decyzja o nierozszerzaniu ma
zatem zastosowanie wylacznie do przywozu SWR wysy-
fanych z Maroka i wytwarzanych przez ten konkretny
podmiot prawny. Importowane SWR, produkowane lub
wysylane przez jakiekolwiek inne przedsi¢biorstwo
niewymienione szczegélowo w przepisach wykona-
wezych niniejszego rozporzadzenia z nazwy i adresu,
facznie z podmiotami zwigzanymi z podmiotami szcze-
gélowo wymienionymi, nie moga korzystaé ze zwol-
nienia i powinny podlega takiej samej stawce celnej,
jak natozona na mocy rozporzadzenia (WE) 1796/1999.

Przedmiotowe obchodzenie $rodkéw prawnych ma
miejsce poza Wspdlnotg. Artykul 13 rozporzadzenia
podstawowego ma na celu przeciwdzialanie praktykom

() Dz.U. L 305 z 1.10.2004, str. 25.
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uszczerbku dla podmiotéw gospodarczych, ktére moga
udowodni¢, ze nie stosujg tego rodzaju praktyk, jednakze
nie zawiera on przepisu okreSlajacego wyraznie trybu
postepowania w odniesieniu do producentéw, ktdrzy sg
w stanie udowodnié, ze nie stosuja takich praktyk.
Dlatego tez wydaje si¢ koniecznym wprowadzenie dla
producentéw, ktdérzy nie sprzedawali rozpatrywanego
produktu na eksport podczas OOD i nie sg powigzani
z zadnymi eksporterami lub producentami objetymi
rozszerzonym clem antydumpingowym, mozliwosci
przedlozenia wniosku o zwolnienie ich z zakresu dzia-
fania opisywanych $rodkéw odnoszacych do przywozu
tego produktu. Przedmiotowi producenci, ktérzy rozwa-
zaliby zlozenie wniosku o zwolnienie z rozszerzonego
cla antydumpingowego, musieliby wypeli¢ kwestiona-
riusz celem umozliwienia Komisji okreslenia, czy uzasad-
nione jest przyznanie zwolnienia. Tego rodzaju zwol-
nienie mozna przyzna¢ po dokonaniu oceny na przyklad
sytuacji rynkowej produktu rozpatrywanego, mocy
produkcyjnych i stopnia wykorzystania mocy produkeyj-
nych, zaméwien 1 sprzedazy, prawdopodobiefistwa
wystapienia praktyk, ktorych nie uzasadniajg wystarcza-
jaco zadne powody i wzgledy ekonomiczne, oraz
dowodéw dumpingu. Komisja zwykle przeprowadzitaby
réwniez odbywajacy si¢ na miejscu wizyte weryfikacyjna.
Whiosek nalezaloby niezwlocznie skierowaé do Komisji,
razem z wszelkimi odno$nymi informacjami, w szczegdl-
nodci takimi, jak wszelkie zmiany w dziatalnosci przed-
sicbiorstwa zwigzane z produkcjg i sprzedazg.

Importerzy wcigz mogliby korzystaé ze zwolnienia z
rejestracji lub zakresu dzialania Srodkow, jezeli ich przy-
wozy pochodzilyby od eksporteréw, ktérym przyznano
tego rodzaju zwolnienie zgodnie z art. 13 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

W razie udzielenia zwolnienia Komisja, po konsultacji z
Komitetem Doradczym, zaproponuje stosowna zmiang
przedmiotowego rozporzadzenia. Nastepnie wszelkie
przyznane zwolnienia bedg monitorowane celem zapew-
nienia zgodnos$ci z warunkami okreSlonymi w tym
rozporzadzeniu.

E. PROCEDURA

Zainteresowane strony zostaly poinformowane o istot-
nych faktach i okolicznosciach, na podstawie ktérych
Rada zamierzala rozszerzy¢ obowiazujace ostateczne
clo antydumpingowe, oraz mialy mozliwo$¢ zabrania
glosu w sprawie i przedstawienia swoich uwag. Nie
otrzymano zadnych uwag, ktorych charakter méglby
zmieni¢ wyzej wspomniane wnioski.
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Ostateczne clo antydumpingowe nalozone na mocy
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1796/1999 na przywoz lin stalo-
wych i kabli pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej obje-
tych kodami CN ex 7312 10 82, ex 7312 10 84,
ex 73121086, ex73121088 i ex73121099 niniejszym
rozszerza si¢ na przywoz takich samych lin stalowych i kabli
wysylanych z Maroka, zgloszonych lub niezgloszonych jako
pochodzace z Maroka (kody TARIC odpowiednio
731210 8212, 731210 84 12, 731210 86 12,
731210 8812, 73121099 12), z wyjatkiem wyprodukowa-
nych przez przedsigbiorstwo Remer Maroc SARL, Zone Indu-
strielle, Tranche 2, Lot 10, Settat, Maroko (dodatkowy kod
TARIC A567).

2. Clo rozszerzone na mocy ust. 1 niniejszego artykulu
pobiera si¢ od przywozu zarejestrowanego zgodnie z art. 2
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 275/2004 oraz art. 13 ust. 3
i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96, z wyjat-
kiem produktéw wytworzonych przez Remer Maroc SARL,
Zone Industrielle, Tranche 2, Lot 10, Settat, Maroko.

3. O ile odrebne przepisy nie stanowig inaczej, stosowane sg
obowiazujace przepisy celne.

Artykut 2

1. Wnioski o przyznanie zwolnienia z przedmiotowego cla
rozszerzonego na mocy art. 1 muszg by¢ sporzadzone na

piSmie w jednym z jezykéw urzgdowych Wspélnoty oraz
podpisane przez osobe upowazniong do reprezentowania wnio-
skodawcy. Wniosek nalezy przestaé na ponizszy adres:

Komisja Europejska

Dyrekcja Generalna ds. Handlu
Dyrekcja B

Biuro: J-79 05/17

1049 Bruksela

Belgia

Faks: (32-2) 295 65 05
Teleks: COMEU B 21877.

2. Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym, moze
wydal decyzje zezwalajaca na zwolnienie przywozéw, co do
ktérych zostanie wykazane, ze nie obchodzg cla antydumpin-
gowego nalozonego na mocy rozporzadzenia (WE) nr
1796/1999, z cla rozszerzonego na mocy art. 1 niniejszego
rozporzadzenia.

Artykut 3

Niniejszym poleca si¢ wladzom celnym zaprzestania rejestracji
przywozdw ustanowionej zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 275/2004.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 25 pazdziernika 2004 r.

W imieniu Rady
R. VERDONK
Przewodniczgcy



