L 344[24
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20.11.2004

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1996/2004
z dnia 19 listopada 2004 r.

przyjmujace zobowigzania oferowane w zwigzku z postepowaniem antydumpingowym w

odniesieniu do przywozu azotanu amonu pochodzacego z Federacji Rosyjskiej i Ukrainy oraz

przedluzajace objecie obowigzkiem rejestracji przywoz azotanu amonu pochodzacego z Federacji
Rosyjskiej i Ukrainy

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed przywozem dumpin-
gowym z krajow nie bedacych cztonkami Wspélnoty Europej-
skiej (') (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 8, art. 21 i art. 22 lit. ¢),

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA

() W drodze rozporzadzenia (WE) nr 132/2001 (), Rada
nalozyta ostateczne clo antydumpingowe na przywéz
azotanu amonu (,omawiany produkt”) pochodzacego z
Ukrainy. W  drodze rozporzadzenia (WE) nr
658/2002 (%), po zakoriczeniu przegladu $redniotermino-
wego, Rada nalozyla definitywne clo antydumpingowe
na przyw6éz omawianego produktu pochodzacego
z Federacji Rosyjskiej (,Rosji”).

(2) W marcu 2004 r., poprzez opublikowanie zawiado-
mienia w Dzienniku Urzgdowym Unii  Europejskiej (%),
Komisja oglosita rozpoczecie czeSciowego przegladu
srednioterminowego Srodkéw dotyczacych przywozu
omawianego produktu pochodzgcego z Rosji i Ukrainy
(wSrodki”), celem zbadania, czy istnieje potrzeba ich
dostosowania, biorgc pod uwage pewne konsekwencje
rozszerzenia Unii Europejskiej do 25 Pafistw Czlonkow-
skich (,rozszerzenie”).

(3) Rada stwierdzila, ze, majac na uwadze interes Wspélnoty,
istnieje potrzeba tymczasowego dostosowania istniejg-

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77 z 13.3.2004,
str. 12).

() Dz.U.L 23 z 25.1.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 993/2004 (Dz.U. L 182 z 19.5.2004,
str. 28).

() Dz.U. L 102 z 18.4.2002, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 993/2004.

(%) Dz.U. C 70 z 20.3.2004, str. 15.

cych $rodkéw w celu uniknigcia naglych i nadmiernie
negatywnych skutkéow dla importeréw i uzytkownikéw
w dziesieciu nowych Panstwach Czlonkowskich przyste-
pujacych do Unii Europejskiej (,UE10”) bezposrednio po
rozszerzeniu. Uznano, ze najlepszym sposobem osiag-
nigcia tego celu jest przyjecie zobowigzan oferowanych
przez wspOlpracujace  strony, przy wprowadzeniu
elementu minimalnych cen importowych i putapéw ilos-
ciowych.

@ W zwigzku z tym, rozporzadzeniem (WE) nr
1001/2004 (°) Komisja przyjela jako $rodek specjalny
krétkoterminowe zobowigzania zaoferowane przez i)
ukraifiskiego  producenta  eksportujgcego  omawiany
produkt (,Azot S.A.") ii) rosyjskiego producenta ekspor-
tujacego (MChK Eurochem S.A. odno$nie do towardw
wyprodukowanych w jego zakladach produkcyjnych
Nak Azot S.A., Rosja), a sprzedawanych przez firme
z nim zwigzang (Cumberland Sound Ltd., Brytyjskie
Wyspy Dziewicze) iii) wspdlnie przez dwoch powigza-
nych rosyjskich producentéw eksportujacych (Spétka
Akcyjna ,Akron” i Spétka Akcyjna ,Dorogobuz”).

(5)  Aby stworzy¢ warunki dla zwolnienia z cel antydumpin-
gowych, ktdre zostalo udzielone poprzez przyjecie zobo-
wiazan, rozporzadzenie (WE) nr 658/2002 i rozporzg-
dzenie (WE) nr 132/2001 zostaly zmienione rozporza-
dzeniem (WE) nr 993/2004.

(6) W rozporzadzeniu (WE) nr 1001/2004 stwierdza sig, ze
przyjecie zobowigzan jest ograniczone do poczatkowego
okresu szeSciu miesigcy (,okres poczatkowy”) bez
uszczerbku dla normalnego okresu obowigzywania
Srodkow i ze Srodki wygasaja po uplywie tego okresu,
o ile Komisja nie uzna za stosowne przedtuzy¢ okres ich
stosowania.

() Dz.U. L 183 z 20.5.2004, str. 13.
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(7)  Zgodnie z akapitem 15 rozporzadzenia (WE) nr 3. Analiza warunkéw dla dalszej akceptacji zobo-

1001/2004, utrzymanie zobowigzan bedzie uzaleznione
od weryfikacji, jakiej zostang one poddane na zakon-
czenie okresu szeSciu miesiecy, dla sprawdzenia, czy
wyjatkowe i negatywne warunki dla uzytkownika kofico-
wego w UE10, prowadzace do przyjecia zobowigzan,
wcigZ istnieja. W ramach ogélnej oceny zweryfikowano
réwniez, czy omawiane firmy przestrzegaja podjetych
zobowigzan.

B. WERYHKACJA
1. Tre$¢ obecnych zobowigzan

Obecne zobowigzania oferowane przez firmy obliguja je,
miedzy innymi, do przestrzegania swojej tradycyjnej
struktury sprzedazy eksportowej klientom w UE10, po
cenach nie nizszych niz okreslone minimalne ceny
importowe (,MCI"). Te MCI w znacznym stopniu elimi-
nuja szkodliwy dumping stwierdzony podczas poczatko-
wego dochodzenia. Sprzedaz winna si¢ réwniez odbywaé
w ramach pulapéw ilosciowych ustalonych na podstawie
istniejacej, tradycyjnej struktury sprzedazy eksportowej
do UEI10.

Warunki zobowiazai obliguja réwniez podpisujace je
firmy do regularnego dostarczania Komisji szczegdlo-
wych informacji, w formie sprawozdaf miesigcznych
dotyczacych sprzedazy do UE10 (lub odsprzedazy
przez jakiekolwiek zwigzane z nimi strony wewnatrz
Wspdlnoty), oraz do umozliwienia przeprowadzania
przez Komisj¢ wizyt weryfikacyjnych. Dla umozliwienia
pelnego  monitorowania  skuteczno$ci  zobowigzaf,
réwniez tradycyjni klienci w UE10 firm eksporteréw
dostarczyli pisemng zgode¢ na przeprowadzanie wizyt
weryfikacyjnych na miejscu w ich lokalach.

2. Przestrzeganie obecnych zobowigzaf

Wizyty weryfikacyjne u producentéw eksportujacych
wykazaly, ze omawiane firmy przestrzegaly MCI i ze
rozmiary wywozu do UE10 nie przekraczaly poziomu
pulapéw iloSciowych okreslonych w zobowigzaniach.
Ponadto ustalono, ze firmy w szerokim zakresie prze-
strzegaly swojej tradycyjnej struktury sprzedazy klientom
indywidualnym w UE10. Poza tym, na podstawie dostep-
nych informacji mozna stwierdzi¢, Ze nie wystapit
zauwazalny przeplyw z UE10 do UE15 omawianych tu
produktéw, przy ktérych przywozie wykorzystano zwol-
nienia z cel antydumpingowych udzielone w wyniku
zobowigzan.

(11)

(12)

(13)

(14)

wigzan

Analiza miesigcznych sprawozdan dotyczacych sprze-
dazy, przedkladanych Komisji przez omawiane firmy,
popartych dostepnymi, oficjalnymi danymi statystycz-
nymi, wykazala, ze mimo pewnego dostosowania
poziomu cen, nadal wystepowaly znaczne rdznice
miedzy cenami omawianego produktu w UEIO a
UE15. Ponadto zaobserwowano, ze wielko$¢ sprzedazy
z Rosji i Ukrainy do UE10 zmniejszyla si¢ po rozsze-
rzeniu, jednak biorgc pod uwage fakt, Ze badany okres
dotyczyl jednego z ,martwych sezonéw” dla omawianego
produktu, wielko$¢ ta jest nadal znaczna. Ponadto, jak
stwierdzono w motywie 28 rozporzadzenia (WE) nr
993/2004, w okresie poprzedzajacym rozszerzenie, tzn.
w roku 2003 i w pierwszych miesigcach roku 2004
zaobserwowano anormalny wzrost wielko$ci wywozow
do UE10. Uwaza si¢, ze to réwniez moglo przyczyni¢
sie do zmniejszenia iloSci przywozonych do UE10 po
rozszerzeniu.

C. WNIOSKI
1. Przyjecie zobowigzan

Biorgc pod uwage, Ze nadal istnieja wyjatkowe i nega-
tywne warunki, jakie panowaly przed rozszerzeniem,
z ktérych powodu konieczne bylo otrzymanie zobo-
wigzaf, a takze poniewaz warunki zobowigzan byly
przestrzegane w poczatkowym okresie ich stosowania
przez omawiane firmy, stwierdza sig, ze dalsza akceptacja
zobowigzan oferowanych przez omawiane firmy na
nastepny okres jest uzasadniona.

Jesli chodzi o dtugo$¢ tego dalszego okresu, uznaje sig, ze
okres obowigzywania przekraczajacy sze$¢ miesigcy
pozostawalby w sprzecznosci z pojeciem przejSciowego
charakteru zobowigzan, dlatego tez ich przyjecie jest
ograniczone do okresu od dnia 21 listopada 2004 r.
do dnia 20 maja 2005 r. (,okres koficowy”).

Jesli chodzi o poziom pulapéw iloSciowych, jakie majg
by¢ stosowane w okresie koficowym, nalezy zauwazy¢,
ze zostaly one obliczone przy zastosowaniu tych samych
metod, ktére stosowano przy ustalaniu poczatkowego
okresu (jednak w odrdéznieniu od poczatkowego okresu,
kiedy obnizano wysoko§¢ dopuszczalnego przywozu
w stosunku do tradycyjnej wysokosci, aby uwzglednié
nienormalng wysoko$¢ przywozu w okresie poprzedza-
jacym rozszerzenie, korekty takie nie bedg dokonywane
przy okreslaniu pulapéw ilosciowych dla okresu korico-
wego). Tym niemniej, biorac pod uwage tendencje do
wzrostu zuzycia tego produktu w UE10, przy ustalaniu
pulapéw ilosciowych dla koficowego okresu dla kazdego
z producentéw eksportujacych, korzystajacych ze zobo-
wigzan, wzigto pod uwage wspdlczynnik wzrostu.
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(15)  Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 993/2004, zobo- poziomu, ponizej ktérego ceny w UE10 nie powinny

(16)

17)

(18)

(19)

wigzania obliguja kazdego indywidualnego producenta
eksportujacego  do  przestrzegania MCI w ramach
pulapéw importowych, a celem umozliwienia monitoro-
wania tych zobowigzan omawiani producenci eksportu-
jacy zgodzili si¢ réwniez w szerokim zakresie prze-
strzegaé swojej tradycyjnej struktury sprzedazy klientom
indywidualnym w UE10. Producenci eksportujacy maja
réwniez Swiadomos¢ tego, ze jezeli okaze sie, iz struktura
sprzedazy ulegla znacznej zmianie, lub gdy monitoro-
wanie zobowigzan stanie si¢ w jakikolwiek sposdb
trudne lub niewykonalne, Komisja ma prawo do wyco-
fania przyjecia zobowiazania danej firmy, co prowadzi
do zastgpienia zobowigzania nalozeniem ostatecznego
cla antydumpingowego, do dostosowania poziomu
pulapu, lub podjecia innych czynnosci zaradczych.

Warunkiem zobowiazan jest rowniez to, Ze jezeli zostang
one w jakikolwiek spos6b naruszone, Komisja bedzie
miala prawo do wycofania ich przyjecia, co prowadzi
do zastapienia zobowigzania nalozeniem ostatecznego
cla antydumpingowego.

Firmy bedg regularnie dostarczaé Komisji szczegdtowych
informacji na temat swoich wywozéw do Wspdlnoty, co
pozwoli na skuteczne monitorowanie zobowigzan przez
Komisje.

Aby Komisja mogla skutecznie monitorowaé przestrze-
ganie zobowigzan przez firmy, przy przedlozeniu wias-
ciwemu organowi celnemu wniosku o dopuszczenie do
swobodnego obrotu zgodnie ze zobowigzaniem, zwol-
nienie celne bedzie uzaleznione od przedstawienia
faktury zawierajacej przynajmniej pozycje wymienione
w zalaczniku do rozporzadzenia Rady (WE) nr
993/2004. Taki poziom informacji jest réwniez
niezbedny, aby umozliwi¢ organom celnym stwierdzenie
z odpowiednig dokladnoscig, ze ladunek jest zgodny
z dokumentami handlowymi. Jezeli taka faktura nie
zostanie przedstawiona lub tez nie odpowiada ona
produktowi przedstawionemu organom celnym, platne
bedzie odpowiednie clo antydumpingowe.

2. Konsultacje z Pafistwami Czlonkowskimi

Zgodnie z motywem 15 rozporzadzenia (WE) nr
1001/2004, Panstwa Czlonkowskie byly konsultowane
odno$nie do propozycji dalszej akceptacji zobowigzan.
Niektore Panstwa Czlonkowskie uwazaly, ze poziom
MCI powinien zostaé podniesiony. Nalezy jednak
pamigtad, Ze te zobowigzania nie s3 bezposrednim odpo-
wiednikiem cla antydumpingowego, poniewaz MCI
zostaly ustalone na nizszym poziomie niz mialoby to
zwykle miejsce. Stluza one raczej jako zabezpieczenie

(20)

(22)

(23)

(24)

spadaé. W zwiazku z tym, a takze uwzgledniajac krétko-
terminowy charakter zobowiazan oraz wyjatkowe
warunki, w jakich zobowigzania zostaly przyjete, korekta
poziomu MCI nie wydaje si¢ w chwili obecnej uzasad-
niona.

3. Poinformowanie zainteresowanych stron

Propozycja dalszej akceptacji zobowigzafi zostala skon-
sultowana ze wszystkimi stronami, ktére uprzednio zglo-
sity swoje zainteresowanie. Organizacja producentéw
Przemystu Wspélnotowego o$wiadczyla, ze nie bedzie
si¢ sprzeciwial dalszej akceptacji zobowiazan, pod
warunkiem ze nie bedzie to mialo negatywnego wplywu
na jej sytuacje. Jednak krajowa organizacja producentéw
w Polsce zgodzila si¢ z opinig niektérych Panstw Czlon-
kowskich, ze poziom MCI winien zosta¢ podniesiony,
poniewaz ustalony poziom cen nie pokrywa kosztéw
produkgji jej producentéw. Jednakze z powod6éw przyto-
czonych w poprzednim akapicie korekta poziomu MCI
nie wydaje si¢ w chwili obecnej by¢ uzasadniona.

Jeden z producentéw eksportujacych w Rosji powiadomit
Komisj¢ o swoim zamiarze wywozu do Wspdlnoty za
poSrednictwem swojej nowej, powigzanej spotki hand-
lowej majacej siedzibe w Szwajcarii.

Nie otrzymano innych uwag, ktére spowodowalyby
zmiang pogladéw Komisji w tej sprawie.

D. REJESTRACJA PRZYWOZOW

W rozporzadzeniu (WE) nr 1001/2004 organy celne
zostaly zobowigzane do rejestrowania przywozu do
Wspdlnoty  omawianego  produktu  pochodzacego
z Rosji i Ukrainy, eksportowanego przez firmy, ktérych
zobowigzania zostaly przyjete i dla ktérych wnoszono o
zwolnienie z cla antydumpingowego nalozonego przez
rozporzadzenie Rady (WE) nr 132/2001 i rozporza-
dzenie Rady (WE) nr 658/2002, zmienione przez rozpo-
rzadzenie Rady (WE) nr 993/2004.

Poniewaz przyjecie zobowigzan dotyczacych poczatko-
wego okresu rozpocz¢lo si¢ dnia 21 maja 2004 r.,
a przyjecie zobowigzan dotyczacych koficowego okresu
nastagpi natychmiast po zakonczeniu poczgtkowego
okresu, oba te okresy nalezy traktowal jako jeden ciagly
okres. Jednak zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego, maksymalny okres rejestracji wynosi
dziewig¢ miesiecy, w zwigzku z tym organy celne
powinny rejestrowaé takie przywozy jedynie do dnia
20 lutego 2005 r.,



20.11.2004

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 344[27

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. W zwiazku z postgpowaniem antydumpingowym dotyczacym przywozu azotanu amonu pochodzg-
cego z Ukrainy i Federacji Rosyjskiej, przyjmuje si¢ zobowigzania zaoferowane przez wymienionych ponizej
producentéw eksportujacych:

Kraj Spotka Kod dodatkowy TARIC

Ukraina Produkowany i sprzedawany przez ,Azot” S.A., Czer- A521
kasy, Ukraina, ich pierwszemu niezaleznemu odbiorcy
we Wspélnocie, dzialajgcemu jako importer

Federacja Rosyjska Produkowany przez MChK Eurochem S.A., Moskwa, A522
Rosja w jego zakladach produkcyjnych Nak Azot
S.A., Nowomoskowsk, Rosja i sprzedawany przez
Cumberland Sound Ltd., Tortola, Brytyjskie Wyspy
Dziewicze lub EuroChem Trading GmbH, Zug, Szwaj-
caria ich pierwszemu niezaleznemu odbiorcy we
Wspdlnocie, dzialajagcemu jako importer

Federacja Rosyjska Produkowany i sprzedawany przez ,Acron” S.A., Wielki A532
Nowogrédd, Rosja i ,Dorogobuz” S.A., Wierchdniepro-
pietrowski, obwdd smoleniski, Rosja, ich pierwszemu
niezaleznemu odbiorcy we Wspdlnocie, dzialajacemu
jako importer

2. Organy celne powinny, zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96, nadal podej-
mowaé odpowiednie kroki w celu dokonania rejestracji, do dnia 20 lutego 2005 r., przywozu do Wspdl-
noty azotanu amonu pochodzacego z Federacji Rosyjskiej i Ukrainy i oznaczonego kodem CN 3102 30 90
i 3102 40 90, produkowanego i sprzedawanego lub produkowanego i wywozonego przez spdtki wymie-
nione w ust. 1.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej i obowigzuje do dnia 20 maja 2005 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich
Panstwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 19 listopada 2004 r.

W imieniu Komisji
Pascal LAMY
Czlonek Komisji



