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1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Komisji SG (2001) D z dnia 25
lipca 2001 r. o niewnoszeniu zastrzezeti wobec pomocy przyznanej
Glunz AG przez wladze niemieckie.

2) Komisja pokrywa, oprécz swych wlasnych kosztéw, koszty ponie-
sione przez skarzgcg.

3) Glunz AG oraz OSB Deutschland GmbH pokrywajg koszty, ktdre
poniosly w ramach swej interwencji.

() Dz.U. C 118 z 18.5.2002.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI

z dnia 30 listopada 2004 r.

w sprawie T-168/02, IFAW Internationaler Tierschutz-
Fonds GmbH przeciwko Komisji Wspdlnot Europej-

skich (!
(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Dostgp do doku-
mentow — Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — art. 4 ust.
5 — Nieujawnienie dokumentu pochodzgcego z Pafistwa

Czlonkowskiego bez uprzedniej zgody tego Paristwa)

(2005/C 31/37)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie T-168/02, IFAW Internationaler Tierschutz-Finds
GmbH, dawna Internationaler Tierschutz-Fonds (IFAW) GmbH,
z siedzibg w Hamburgu (Niemcy), reprezentowana przez S.
Crosby’ego, solicitor, popierana przez Krélestwo Niderlandéw
reprezentowane przez H. Sevenster, S. Terstal, N. Bela i C.
Wissels, z adresem do dorgczenn w Luksemburgu, Krélestwo
Szwedji (pelnomocnicy: A. Kruse i K. Wistrand, z adresem do
dorgczen w Luksemburgu oraz Krélestwo Danii (pelnomocnicy:
poczatkowo J. Bering Liisberg, a nastgpnie J. Molde, z adresem
do dorgczenn w Luksemburgu), przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich (pelnomocnicy: C. Docksey i P. Aalto, z adresem
do dorgczen w Luksemburgu), popieranej przez Zjednoczone
Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdtnocnej (reprezento-
wane przez R. Caudwell, dzialajaca w charakterze pelnomoc-
nika oraz M. Hoskinsa, barrister, z adresem do doreczenr w
Luksemburgu), majacej za przedmiot wniosek o stwierdzenie
niewaznosci decyzji Komisji z dnia 26 marca 2002 r. odma-
wiajacej skarzacej, przy zastosowaniu art. 4 ust. 5 rozporza-
dzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do doku-
mentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L
145, str. 43), dostepu do niektérych dokumentéw dotyczacych

zdeklasyfikowania obszaru ochrony, Sad Pierwszej Instancji
(pigta izba w skladzie powigkszonym), w skladzie: P. Lindh,
prezes, R. Garcia-Valdecasas, J. D. Cooke, P. Mengozzi i M. E.
Martins Ribeiro, sedziowie; sekretarz: D. Christensen, admini-
strator, wydal w dniu 30 listopada 2004 r. wyrok zawierajacy
nastepujgce rozstrzygniecie:

1) Skarga zostaje oddalona

2) Skarzgca poniesie koszty wlasne oraz koszty poniesione przez
Komisje.

3) Krdlestwo Niderlandéw, Krélestwo Szwegji, Krdlestwo Danii i
Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
poniosg swoje wlasne koszty.

() Dz.U. C 202 z 24.8.2002.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI

z dnia 24 listopada 2004 r.

w sprawie T-393/02 Henkel KGaA przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Trdjwymiarowy znak towa-

rowy — Ksztalt bialego i przezroczystego flakonu —

Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter

odrézniajgcy — Art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE)
nr 40/94)

(2005/C 31/38)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie T-393/02, Henkel KGaA, z siedzibg w Diisseldorfie
(Niemcy), reprezentowanej przez adwokat C. Osterrieth, z
adresem do doreczenn w Luksemburgu, przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) (OHIM), reprezentowanemu przez U. Pfleghara i
G. Schneidera, dzialajagcych w charakterze pelnomocnikéw,
majacej za przedmiot skarge na decyzje Czwartej Izby
Odwotlawczej OHIM z dnia 3 pazdziernika 2002 r. (sprawa R
313/2001-4), dotyczacg rejestracji tréjwymiarowego ozna-
czenia, na ktére sklada si¢ forma bialego i przezroczystego
flakonu, Sad Pierwszej Instancji (czwarta izba), w skladzie: H.
Legal, prezes, V. Tiili i M. Vilaras, sedziowie; sekretarz: J. Plin-
gers, administrator, wydal w dniu 24 listopada 2004 r. wyrok
zawierajacy nastepujgce rozstrzygniecie:



C 31/20

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

5.2.2005

1) Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizaci w
ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 3
paZdziernika 2002 1. (sprawa R 313/2001-4) jest niewazna.

2) Strona pozwana zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 55 z 8.3.2003.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 23 listopada 2004 r.

w sprawie T-84/03 Maurizio Turco przeciwko Radzie Unii
Europejskiej ()

(Przejrzystos¢ — Dostep do dokumentéw Rady — Czgsciowa
odmowa udzielenia dostgpu — Rozporzgdzenie (WE)
nr 1049/2001 — Wyjgtki)

(2005/C 31/39)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie T-84/03, Maurizio Turco, zamieszkaly w Pulsano
(Wlochy), reprezentowany przez adwokatéow O. W. Brouwera,
T. Janssensa i C. Schillemansa, popierany przez Republike
Finlandii, reprezentowang przez T. Pynnd i A. Guimaraes-Puro-
koski, dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z adresem
do doreczen w Luksemburgu, Krélestwo Danii, reprezentowane
przez J. Liisberga, nastepnie J. Molde’a, dziatajacych w charak-
terze pelnomocnikéw, z adresem do dorgczen w Luksemburgu)
i Krélestwo Szwecji, reprezentowane przez A. Krusego i K.
Wistrand, dzialajgcych w  charakterze pelnomocnikéw, z
adresem do dorgczenn w Luksemburgu przeciwko radzie Unii
Europejskiej, reprezentowanej przez J.-C. Pirisa i M. Bauera,
dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, popieranej przez
Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej,
reprezentowane przez C. Jackson, dzialajgca w charakterze
pelnomocnika, wspierang przez P. Salesa i . Stratford, barris-
ters, z adresem do dorgczen w Luksemburgu i Komisje
Wspdlnot Europejskich, reprezentowang przez M. Petite’a, C.
Docksey’a i P. Aalto, dzialajacych w charakterze pelnomoc-
nikow, z adresem do dorgczen w Luksemburgu, majacej za
przedmiot skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady z
dnia 19 grudnia 2002 r. odmawiajacej skarzacemu czgscio-
wego dostepu do okreslonych dokumentéw figurujacych w
porzadku obrad Rady ,Wymiar sprawiedliwosci i sprawy
wewnetrzne” w dniach 14 i 15 pazdziernika 2002 r., Sad (piata
izba), w skladzie P. Lindh, prezes, R. Garcia-Valdecasas i J. D.
Cooke, sedziowie; sekretarz: 1. Natsinas, administrator, wydal w
dniu 23 listopada 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi
nastepujgco:

1) Skarga zostaje oddalona w zakresie, w jakim dotyczy odmowy
udzielenia dostgpu do opinii prawnej Rady.

2) W pozostalym zakresie nie ma powodu do rozstrzygania.

3) Skarzgcy i Rada pokrywajg, kazdy w polowie koszty, zwigzane ze
skargg.

4) Interwenienci pokrywajg koszty wlasne.

() Dz.U. C 112 z 10.5.2003.

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI

z dnia 30 listopada 2004 .

w sprawie T-173/03, Anne Geddes przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Znak stowny NURSERY-
ROOM — Bezwzgledne podstawy odmowy rejestracji — Art.
7 ust.1 lit ¢) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94)

(2005/C 31/40)

(Jezyk postepowania: angielski)

W sprawie T-173/03, Anne Geddes, zamieszkata w Auckland
(Nowa Zelandia), reprezentowana przez G. Farringtona, soli-
citor, przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM), reprezento-
wanemu przez E. Dijkema oraz A. Folliard-Monguirala, majacej
za przedmiot odwolanie od decyzji czwartej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 13 lutego 2003 r. (sprawa R 839/2001-4)
dotyczacej wniosku o rejestracj¢ stownego wspdlnotowego
znaku towarowego NURSERYROOM, Sad Pierwszej Instanciji
(druga izba), w skladzie: J. Pirrung, prezes, N. J. Forwood i S.
Papasavvas, sedziowie; sekretarz: ]. Plingers, administrator,
wydal w dniu 30 listopada 2004 r. wyrok, ktérego sentencja
brzmi nastepujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 171 z 19.7.2003.



