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1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Skarzgcy i Komisja poniosg wlasne koszty w zakresie postepo-
wania gléwnego.

3) Skarzgcy poniesie, poza whasnymi kosztami postgpowania, koszty
Komisji w zakresie postgpowania w przedmiocie zastosowania
Srodkéw tymczasowych.

4) Republika Francuska poniesie wlasne koszty postgpowania.

() Dz.U. C 213 z 6.9.2003.

POSTANOWIENIE = PREZESA

INSTANCJI

SADU  PIERWSZE]

z dnia 10 listopada 2004 r.

w sprawie T-316/04 R Wam SpA przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich

(Pomoc paristwa — Pozyczki o obnizonej stopie procentowej

umozliwiajgce przedsigbiorstwu zainstalowanie si¢ w niekto-

rych krajach trzecich — Obowigzek windykacji — Srodki

tymczasowe — Zawieszenie wykonania — Obkolicznosci
niecierpigce zwloki — Brak)

(2005/C 31/44)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie T-316/04 R Wam SpA, z siedzibg w Cavezzo di
Modena (Wlochy), reprezentowanej przez E. Gilianiego, adwo-
kata, przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (pelnomoc-
nicy: V. Di Bucci i E. Righini, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu) majacej za przedmiot wniosek o zawieszenie
wykonania decyzji Komisji z dnia 19 maja 2004 r. [C (2004)
1812 final] w sprawie pomocy panstwa C 4/2003 (dawniej NN
102/2002), Prezes Sadu wydal w dniu 10 listopada 2004 r.
postanowienie, ktorego rozstrzygniecie brzmi nastepujaco:

1) Whiosek o zarzgdzenie $rodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie w przedmiocie Rosztow nastgpi w orzeczeniu
koriczgcym postgpowanie.

Skarga wniesiona w dniu 8 wrze$nia 2004 r. przez Henso-
therm AB przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

(Sprawa T-366/04)

(2005/C 31/45)

(Jezyk postgpowania: szwedzki)

W dniu 8 wrzeSnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Hensotherm AB z
siedzibg w Trelleborg (Szwecja), reprezentowanej przez adwo-
kata Stefana Hallbdcka przeciwko Urze¢dowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory).

Uczestnikiem postgpowania przed Izba Odwolawcza byla
réwniez spotka Rudolf Hensel GmBH z siedzibg w Bornsen
(Niemcy).

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— ponowne przekazanie sprawy do rozpoznania przez Izbg
Odwolawcza Urzedu Harmonizacji w ramach rynku
wewnetrznego w celu rozpatrzenia co do istoty odwolania
skarzacej od decyzji Wydzialu Uniewaznien z dnia 11
wrzesnia 2003 r., ze wzgledu na naruszenie podstawowych
wymogow proceduralnych;

— ewentualnie, rozpatrzenie odwolania od decyzji Wydzialu
Uniewaznienn z dnia 11 wrzesnia 2003 r. i decyzji Izby
Odwotawczej z dnia 12 lipca 2004 r. i oddalenie wniosku
spotki Rudolf Hensel GmBH o uniewaznienie wspdlnoto-
wego znaku towarowego nr 357 863;

— obcigzenie Urzedu kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty:

Zarejestrowany  wspol-
notowy znak towarowy

Graficzny znak towarowy ,HEN-
SOTHERM” dla towaréw z klasy 2

bedacy  przedmiotem i 17 (farby, materialy izolacyjne i
wniosku 0 uniewaz-  uszczelniajgce) -  wspdlnotowy
nienie: znak towarowy nr 357.863
Wiasciciel ~ wspélnoto-  Skarzaca

wego znaku towaro-

wego:

Strona  wnoszagca o  Rudolf Hensel GmBH

uniewaznienie znaku:
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Znak nalezgcy do wnio-  krajowy stowny znak towarowy:
skodawcy o uniewaz-  ,HENSOTHERM” (nr 213 672) dla
nienie: towaréw z klasy 2

Stwierdzenie niewaznosci
wspolno-towego znaku towaro-
wego ,HENSOTHERM” ze wzgledu
na ryzyko wprowadzenia w blad
w odniesieniu do wczesniejszego
krajowego  znaku towarowego
,HENSOTHERM” (nr 213 672)

Decyzja Wydziatu Unie-
waznien:

Decyzja Izby Odwolaw-  Odrzucenie odwolania

czej:

Podniesione zarzuty: Naruszenie przepisu art. 52, ust.
1, lit. a i przepisu art. 78

rozporzadzenia (WE) nr 40/94

Skarga wniesiona w dniu 18 pazdziernika 2004 r. przez
Anneg Kontouli przeciwko Radzie Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-416/04)
(2005/C 31/46)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W dniu 18 pazdziernika 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich  wplyneta skarga Anny Kontouli
zamieszkalej w Londynie (Zjednoczone Krélestwo), reprezento-
wanej przez V. Arkitidisa, lawyer, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu przeciwko Radzie Wspdlnot Europejskich.

Anna Kontouli wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— uchylenie decyzji Rady z dnia 16 lipca 2004 r. oddalajacej
sprzeciw wniesiony przez skarzacg na podstawie art. 90
ust. 2 Regulaminu Pracowniczego dotyczgcej okreSlenia
odpowiedniego wskaznika korygujacego przy obliczaniu
renty;

— zasgdzenie od Rady na rzecz skarzacej kwoty réwnej
réznicy pomiedzy kwotami renty wyptacong do tej pory na
rzecz skarzacej a kwotami renty, ktére powinny byly by¢
wyplacone, gdyby wskaznik korygujacy renty skarzacej
zostal okreslony w odniesieniu do Zjednoczonego Kréle-
stwa od dnia 1 maja 2003, w ktorym ustalone zostalo

prawo skarzacej do renty, wraz z odsetkami za zwloke
réwnymi stopie procentowej okreslonej przez Europejski
Bank Centralny dla swych operacji refinansowania, zwigk-
szonej o dwa punkty procentowe;

— zasadzenie od Rady na rzecz skarzacej zado$¢uczynienia w
wysokosci 100.000 Euro w zwigzku z pozaumowna,
istotng krzywda moralng poniesiong przez skarzaca w toku
postepowania administracyjnego poprzedzajacego skarge i
przy wielu pisemnych i ustnych kontaktach skarzacej ze
stuzbami Rady; i

— obciazenie Rady kosztami

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca jest bylym urzednikiem Rady, otrzymujacym rente
inwalidzkg od dnia 1 maja 2003 r. Po zakofczeniu sluzby,
skarzaca poinformowala Radg, ze osiedlila si¢ na stale w Zjed-
noczonym Krélestwie i na podstawie tej informacji Rada
wstepnie zastosowata do renty skarzacej wskaznik korygujacy
wlasciwy dla tego panstwa. Jednakze, majac na uwadze, ze
skarzgca przedlozyla sprzeczne informacje co do jej miejsca
stalego pobytu, Rada zawiesita stosowanie wskaznika koryguja-
cego whasciwego dla Zjednoczonego Krélestwa, stosujac
najpierw wspolezynnik korekcyjny wlasciwy dla Belgii i w
dalszym okresie — wlaSciwy dla Gregji, gdzie skarzaca miala
poczatkowe miejsce pochodzenia. Skarzaca wniosta sprzeciw,
ktory zostal oddalony zaskarzong decyzja dnia 16 lipca 2004r.

W uzasadnieniu skargi, skarzaca podnosi, ze stale i legalnie
przebywa w Zjednoczonym Krélestwie od dnia 1 maja 2003
do chwili obecnej. Uwaza ona, ze stwierdzajgc odmiennie, Rada
naruszyla art. 82 ust. 1 Regulaminu Pracowniczego i popehnila
razacy blad w ocenie. Podnosi ona réwniez, ze Rada nie
uzasadnita swej decyzji w sposob wystarczajacy i naruszyla
podstawows zasade pewnos$ci prawa poprzez obalenie upraw-
nionych oczekiwan skarzacej. Ponadto skarzaca twierdzi, ze
Rada naruszyta zasade dobrej administracji i obowigzek staran-
nego dzialania wobec skarzacej. Wreszcie, skarzaca podnosi, ze
doznata ona istotnej krzywdy w wyniku ogdlnego zachowania
strony przeciwnej wobec niej i w wyniku faktu, ze jej corka
musiala porzuci¢ swe studia doktoranckie w Grecji w celu prze-
prowadzenia si¢ do Zjednoczonego Krélestwa i podjecia tam
pracy, aby zapewni¢ skarzacej pomoc finansowa. Skarzaca
wnosi do Sadu o zasgdzenie na jej rzecz zado$¢uczynienia za te
krzywde moralng.



