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Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2004 r. przez Asso-
ciation Coopération des Bibliothéques de Bretagne (COBB)
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-485/04)

(2005/C 57/54)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W dniu 10 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Association Coopéra-
tion des Bibliothéques de Bretagne (COBB), z siedzibg w
Rennes (Frangja), reprezentowanej przez adwokata Jean-Paula
Martina przeciwko Komisji Wspolnot Europejskich.

Skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Wspélnot Euro-
pejskich nr 1116 z dnia 9 wrze$nia 2003 r. w czesci
dotyczacej COBB.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy decyzji Komisji wylaczajacej akcje
,Réseau des périodiques de Bretagne,1999” (Sie¢ periodykéw w
Bretanii, rok 1999), dla ktérej skarzgca zlozyla wniosek o
dotacje z EFRR (Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego,
zwanego dalej ,EFRR”), z wydatkéw kwalifikujacych si¢ do
finansowania z Programu Cel 5b Bretania 1994-1999.

Skarzgca ubiegala si¢ o t¢ pomoc finansowa w ramach
programu rozwoju obszaréw wiejskich i nadmorskich pod
nazwg Morgane 2, uruchomionego dla Regionu Bretanii i
dotyczacego Celu 5b na lata 1994-1999. Program ten okresla
wszystkie dzialania mogace skorzystaé ze wspdlnotowej
pomocy finansowej, w tym takze dzialanie A 215, mieszczace
sie ' w priorytecie A, majagcym na celu uaktywnienie rynku
pracy, a w szczegdlnosci, w ramach $rodka nr 2 zmierzajacego
do zwigkszenia konkurencyjno$ci przedsigbiorstw poprzez
rozwdj telepracy oraz dostepu do ustug $wiadczonych na odle-
glos¢.

W rzeczywistosci akcja ,Réseau des périodiques en Bretagne”
polega na ustanowieniu za pomocg sieci instytugji, infrastruk-
tury technicznej i informatycznej w celu zarzadzania bazg
danych zlozong z artykuléw z czasopism i opracowan nauko-
wych dotyczacych Bretanii w celu udostepnienia przez Internet
podmiotom decydujgcym (postom, dyrektorom przedsie-
biorstw, etc.) przydatnych informacji na temat tego regionu.
Chodzi tu o dzialania wspierajace i podnoszgce jako$¢ infor-
macji oraz decyzji podejmowanych przez osoby ze strefy
gospodarczej w celu zwigkszenia konkurencyjnosci przedsie-
biorstw.

O wydaniu spornej decyzji Prefektura regionu zawiadomila
skarzaca dopiero po podpisaniu dwoch uméw o przyznanie
dotagji.

Na poparcie swych zadan skarzaca formuluje trzy zarzuty.
Pierwszy z nich dotyczy bledu w uzasadnieniu, drugi zawiera
argumenty oparte na naruszeniu zasady ochrony uzasadnio-
nych oczekiwan, trzeci oparty jest na niedopelnieniu
obowigzku uzasadnienia.

Skarzaca twierdzi w tym wzgledzie, ze:

— w przeciwienistwie do twierdzenl pozwanej, jej siedziba znaj-
duje si¢ na obszarze kwalifikujacym si¢ do Celu, poniewaz
dzialanie 215 priorytet A nie przewiduje zadnego wymogu
dotyczacego siedziby beneficjenta, a w tym przypadku
sporny obszar to calo§¢ obszaru 5b, czyli ,obszar wiejski i
nadmorski” Bretanii. Z drugiej strony dzialanie 215
wymienia oddzielnie ,stowarzyszenia i organizacje rozwoju
gospodarczego”, co wskazywaloby, Ze oba pojecia nie moga
by¢ mylone;

— umowa o przyznanie dotacji podpisana miedzy skarzaca i
Prefekturg dnia 31 grudnia 2001 r. zawierala konkretne
zapewnienia, na podstawie ktorych skarzaca powzigla ocze-
kiwania oparte na kontynuacji spornego dziatania. Ponadto,
dotacja Unii Europejskiej z tytulu Programu 5b w wyso-
kosci 10.976 euro zostala skarzacej rzeczywiscie wyptacona
w marcu 2002 r;

— whasciwe uregulowania wspélnotowe nie czynily odnie-
sienia do mozliwosci zniesienia dotacji ani Zadania jej prze-
niesienia z tytulu EFRR;

— sporna decyzja zawierala tylko ogélne odniesienie do
zastrzezenia ~ wniesionego  przez — miedzyministerialny
komitet koordynacji kontroli, natomiast nie zawierala
wystarczajacych i szczegélowych wyjasnien umozliwiajg-
cych zrozumienie powodéw, dla ktérych Komisja uznala
akcje za nie kwalifikujaca sie na finansowanie.

Skarga wniesiona w dniu 13 grudnia 2004 r. przez Chris-
tosa Michaila przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-486/04)

(2005/C 57/55)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W dniu 13 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Christosa Michaila,
zamieszkalego w Brukseli, reprezentowanego przez adwokata
Haralambosa Meidanisa przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich.
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Skarzacy wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— uchylenie decyzji pozwanej z dnia 20 marca 2004 r.
dotyczacej milczacego odrzucenia wniosku o pomoc
zlozonego przez skarzacego w dniu 20 listopada 2003 r na
podstawie art. 24 Regulaminu Pracowniczego oraz decyzji
z dnia 13 wrzesnia 2004 r. dotyczacej odrzucenia zazalenia
skarzacego;

— orzeczenie o kosztach stosownie do rozstrzygnigcia

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzacy, urz¢dnik Komisji, ztozyt w dniu 20 listopada 2003 r.
wniosek o pomoc na podstawie art. 24 Regulaminu Pracowni-
czego podnoszgc, ze jest ofiarg molestowania psychicznego ze
strony administracji jego instytucji. Przez swoja skarge zmierza
on do uchylenia decyzji dotyczacej milczacego odrzucenia tego
wniosku, jak réwniez uchylenia decyzji odrzucajacej jego
zazalenie zlozone na podstawie art. 90 ust. 2 Regulaminu
Pracowniczego.

Skarzacy zarzuca pozwanej, ze nie uwzglednila jego skarg
dotyczacych utrzymywanych nieprawidlowosci w dziedzinie
kontroli i inspekcji wspdlfinansowania wspdlnotowego, lecz,
wrecz przeciwnie, wlasnie z uwagi na jego skargi potraktowala
go w sposOb majacy na celu zastraszenie oraz zaszkodzenie
jego karierze. Na poparcie swojej skargi powoluje on art. 12 a,
21 a, 22 b i 24 Regulaminu Pracowniczego, przepisy rozporza-
dzenia finansowego, zasade dobrej gospodarki finansowej oraz
ochrony intereséw finansowych Komisji, zasade sprawiedli-
wego i stusznego traktowania personelu, jak réwniez oczywisty
blad w ocenie ze strony Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2004 r. przez Falcon

Sporting Goods AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM)

(Sprawa T-487/04)

(2005/C 57/56)

(Jezyk skargi: francuski)

W dniu 15 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Falcon Sporting Goods
AG 1z siedzibg w Zug (Szwajcaria), reprezentowanej przez
adwokata Jorga Weigella przeciwko Urz¢dowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM).

Skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji R 176/2004-2 drugiej
Izby Odwolawczej Urzedu z dnia 29 wrzesnia 2004 r.;

— obcigzenie Urzedu caloscig kosztow.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony znak towa-  znak towarowy stowny ,BIN

rowy: LADIN” dla towaréw i uslug
nalezacych do klas 9, 12, 14, 18,
25, 28, 35 i 41 - zgloszenie nr 2
223 907

Decyzja eksperta: odmowa rejestracji

Decyzja Izby Odwolaw-  odrzucenie odwolania

czej:

naruszenie art. 7 ust. 1 lit
firozporzadzenia Rady nr 40/94.
Skarzaca podnosi, Zze rejestracja
zgloszonego znaku nie bylaby ani
sprzeczna z zasadami porzadku
publicznego, ani z  dobrymi
obyczajami.

Powolane zarzuty:

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2004 r. przez Falcon

Sporting Goods AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM)

(Sprawa T-488/04)

(2005/C 57/57)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 15 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Falcon Sporting Goods
AG z siedziba w Zug ( Szwajcaria), reprezentowanej przez
adwokata Jorga Weigella przeciwko Urzg¢dowi Harmonizacji w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory).

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— uchylenie decyzji R 177/2004-2 Drugiej Izby Odwotawczej
z dnia 29 wrze$nia 2004 r.

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.



