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— uznal, ze pomoc przyznana Ferriere Nord nie stanowila
czesci zatwierdzonego juz w 1992 r. systemu pomoco-
wego;

— zamiast wykluczy¢ jego stosowanie, dokonal takiej
wykladni punktu 82 powolywanego aktu z 2001 r., ktéra
doprowadzita do niezgodnego z prawem retroaktywnego
jego stosowania;

— wykluczyl, iz inwestycja, na ktora zostala przyznana pomoc
Ferriere Nord, realizowala cele ochrony $rodowiska natural-
nego;

— nie zastosowal zasad ci¢zaru dowodu, zgodnie z ktérymi to
Komisja, nie za$ przedsigbiorca, ma obowiazek oddzielenia
calkowitego kosztu inwestycji od czgSci  obejmujacej
ochrong $rodowiska.

() Dz.U.L 310 z 28.11.2001, str. 22
() Dz.U. C 72 2 10.3.1994, str. 3

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga
izba) z dnia 23 listopada 2004 r. w sprawie T-166/98
Cantina Sociale di Dolianova i in. przeciwko Komisji
Wspélnot  Europejskich, wniesione przez Komisje
Wspdlnot Europejskich w dniu 9 lutego 2005 r.

(Sprawa C-51/05 P)

(2005/C 82/35)

(Jezyk postepowania: wloski)

W dniu 9 lutego 2005 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplynelo odwolanie Komisji Wspélnot
Europejskich, reprezentowanej przez C. Cattabriga i L. Visaggio,
od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) z dnia 23 listo-
pada 2004 r. w sprawie T-166/98 Cantina Sociale di Dolianova
i in. przeciwko Komisji Wsp6lnot Europejskich.

Wnoszacy odwolanie zwraca si¢ do Trybunatu o:

1) uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji z dnia 23 listo-
pada 2004 r. w sprawie T-166/98 Cantina Sociale di Dolia-
nova i inni przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich w
czesci, w jakiej uwzglednia on skarge o zasgdzenie odszko-
dowania od Komisji, a co za tym idzie,

2) w ramach ostatecznego rozstrzygania sporu, odrzucenie
skargi jako niedopuszczalnej;

3) obciazenie Cantina Sociale di Dolianova i innych skarzacych
w pierwszej instancji kosztami postgpowania w obydwu
instancjach.

Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsze odwolanie dotyczy jedynie pkt 129-150 wyroku
Sadu, w ktorych ustalona zostaje dzien zawieszenia pigciolet-
niego terminu przedawnienia, o ktérym mowa w art. 46
Statutu Trybunatu Sprawiedliwo$ci. Zdaniem Komisji, stanowi
ewidentne naruszenie prawa ocena przeprowadzona w wyroku
odnosnie do tej kwestii, ktéra doprowadzita do pokrycia si¢ ze
sobg powyzszego dnia zawieszenia z chwila, w ktdrej skarzace
spoldzielnie mogly zda¢ sobie sprawe, iz nie otrzymajg wyplaty
pomocy wspdlnotowej bazujac na kaucji pozyczonej swego
czasu przez DAI na rzecz AIMA.

W istocie przy ustalaniu chwili zawieszenia terminu przedaw-
nienia roszczenia dochodzonego przez skarzace spéldzielnie
Sad nie wzigl zupelnie pod uwage faktu, iz od 1983 r.
rozporzadzenie nr 2499/82 () w sposéb  obiektywny
wyrzadzalo szkode samym spéldzielniom, koncentrujgc si¢ w
zamian za to na sposobie postrzegania tych szkodliwych
skutkéw przez owe spoéldzielnie. Niewystarczajaca dla Sadu
okazala si¢ okoliczno$¢, iz skarzacy mieli Swiadomo$é, ze
szkoda, jaka poniesli, wynikala ze stosowania rozporzadzenia
nr 2499/82; uznal on réwniez za konieczny element catko-
wicie subiektywny, jakim jest $wiadomo$¢ skarzgcych, iz
wylacznie w drodze skierowanego do Komisji roszczenia o
odszkodowanie maja oni szanse uzyskania zaspokojenia swych
zadan.

Tak skonstruowane zalozenie pozostaje w sprzecznosci
zaréwno z utrwalong linig orzecznictwa wspdlnotowego, jak i
z zasadg pewnosci prawa.

(") Dz.U. L 267 z 16.09.1982, p. 16 (juz nieobowigzujace)

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2005 r. przez Komisje
Wsp6lnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskiej

(Sprawa C-53/05)
(2005/C 82/36)

(Jezyk postepowania: portugalski)

W dniu 9 lutego 2005 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich, reprezentowanej przez Pedra Andrade i Woutera
Wilsa, dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z adresem
do dorgczen w Luksemburgu, przeciwko Republice Portugal-
skiej.
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Strona skarzgca wnosi do Trybunalu o:

— stwierdzenie, ze wylaczajac wszystkie kategorie instytucji z
platnosci wynagrodzenia naleznego twércy za uzyczenie
publiczne Republika Portugalska uchybita zobowigzaniom
cigzacym na niej na mocy art. 5 w zwigzku z art. 1 dyrek-
tywy Rady 92/100/EWG (') z dnia 19 listopada 1992 r.;

— obciazenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Przed przyjeciem dyrektywy 92/100 prawo portugalskie nie
przyznawalo tworcy zadnego prawa do wynagrodzenia w przy-
padku uzyczenia dziela, w odniesieniu do ktérego wygasto
prawo rozpowszechniania. Obecnie prawo portugalskie przy-
znaje roszczenie o wynagrodzenie; jednakze wylaczajac z
platnosci wynagrodzenia wszystkie kategorie instytucji udzie-
lajacych uzyczenia publicznego w rozumieniu dyrektywy
92/100 dokonujacych uzyczenia, pozbawilo ono to roszczenie
tresci i uchybilo zobowigzaniom cigzagcym na mocy art. 11 5

tej dyrektywy.

(") Dz.U. L 346, str. 61.

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2005 r. przez Komisje
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Finlandii

(Sprawa C-55/05)
(2005/C 82/37)

(Jezyk postepowania: firiski)

W dniu 9 lutego 2005 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich reprezentowanej przez M. Huttunena i K. Simons-
sona, z adresem do dorgczen w Luksemburgu, przeciwko Repu-
blice Finlandii.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

1. stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac przepisow ustawowych,
wykonawczych lub administracyjnych koniecznych do
zastosowania si¢ do dyrektywy 2002/84/WE Parlamentu

Europejskiego i Rady z dnia 5 listopada 2002 r. zmieniajacej
dyrektywy w sprawie bezpieczenstwa na morzu i zapobie-
gania zanieczyszczeniu morza przez statki (') lub w kazdym
razie nie powiadamiajac Komisji o tych przepisach, Repu-
blika Finlandii uchybila zobowiazaniom, ktére cigza na niej
na mocy tej dyrektywy,

2. obcigzenie Republiki Finlandii kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin do dokonania transpozycji dyrektywy uplynat w dniu
23 listopada 2003 r.

() Dz.U. L 324 z 29.11.2002 r., str. 53.

Skarga wniesiona dnia 9 lutego 2005 r. przez Komisje
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-57/05)
(2005/C 82/38)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 9 lutego 2005 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich, reprezentowanej przez Jeana-Paula Keppenne'a,
dzialajacego w charakterze pelnomocnika, z adresem do dore-
czen w Luksemburgu przeciwko Republice Francuskiej.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie, ze poprzez brak wprowadzenia przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbed-
nych do zastosowania si¢ do dyrektywy Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady 2002/46/WE z dnia 10 czerwca 2002 r. w
sprawie zblizenia ustawodawstw Pafistw Czlonkowskich
odnoszacych si¢ do suplementéw zywnosciowych (), lub w
kazdym razie poprzez brak przekazania ich Komisji, Repu-
blika Francuska uchybila zobowigzaniom, ktére na niej
cigzg na mocy tej dyrektywy

2) obciazenie Republiki Francuskiej kosztami postepowania.



