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stwierdzenia, ze Komisja bezprawnie powstrzymala si¢ od
zajecia stanowiska w sprawie zezwolen, o ktore wniosly wladze
hiszpanskie w zwigzku z zamierzonym utworzeniem wspol-
nych przedsigbiorstw zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 2792/1999 z dnia 17 grudnia 1999 r. ustanawiajacego
szczegdtowe zasady i uzgodnienia dotyczace pomocy struktu-
ralnej Wspdlnoty w sektorze ryboléwstwa (Dz.U. L 337,
str.  10), zmienionym rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 2369/2002 z dnia 20 grudnia 2002 r. (Dz.U. L 358, str.
49), Sad (trzecia izba), w skladzie: M. Jaeger, prezes, ]. Azizi i
E. Cremona, s¢dziowie; sekretarz: H. Jung, wydal w dniu 10
stycznia 2005 r. postanowienie, ktorego sentencja brzmi naste-

pujaco:

1 Skarga zostaje oddalona w zakresie, w jakim dotyczy ona wnio-
skow w sprawie statkow Balcagia i Enterprace.

2 Rozstrzygnigcie skargi w pozostalym zakresie stato si¢ bezprzed-
miotowe.

3 Skarzgcy zostaje obcigzony kosztami postepowania.

() Dz.U. C 201 z 7.8.2004.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2004 r. przez Arturo
Ruiz Bravo-Villasante przeciwko Komisji Wspélnot Euro-
pejskich

(Sprawa T-507/04)

(2005/C 115/42)

(Jezyk postgpowania: hiszpariski)

W dniu 30 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Arturo Ruiza Bravo-
Villasantego zamieszkatego w Madrycie (Hiszpania), reprezento-
wanego przez adwokata José Luisa Fuertesa Sudreza, przeciwko
Komisji Wspolnot Europejskich.

Skarzacy wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu uprawnionego do
rozpatrywania odwolan w sprawie mianowan: dyrektora
Europejskiego Biura Doboru Kadr, z dnia 23 sierpnia

2004 r., rozstrzygajacej odwolanie od decyzji komisji
konkursowej w  konkursie COM/B[2/02  dotyczacej
wynikow egzaminu ustnego i wykluczajacej go z listy
laureatéw konkursu z dnia 22 kwietnia 2004 r.

Zarzuty i glowne argumenty

W niniejszym postepowaniu skarzacy odwoluje si¢ od decyzji
komisji konkursowej w konkursie COM/B/2/02 wykluczajacej
go na podstawie wynikéw egzaminu ustnego z koncowej listy
laureatéw.

Skarzacy twierdzi w tym wzgledzie, ze po tym jak zwrdcit sie
do przewodniczagcego komisji o ponowne sprawdzenie
wynikow egzaminu ustnego, otrzymal odpowiedz, iz komisja
ograniczyla si¢ w jego przypadku do zastosowania kryteriow
oceny (,grille d’évaluation”), ktére byly stosowane do wszyst-
kich kandydatéw, oraz ze sposéb, w jaki komisja zastosowala
procedurg w sprawie oceny, jest objety tajemnicg obrad.

Na poparcie swojego zadania skarzacy powoluje si¢ na naru-
szenie zasady przejrzystoSci oraz nieznajomo$¢ wspélnotowego
pojecia ,dokumentu”, poniewaz decyzja o wylaczeniu zostala
oparta na istniejacym dokumencie (la grille d'évaluation),
ktérego jednak tresci nie wyjasnia si¢, lecz utrzymuje si¢ ja w
tajemnicy.

Skarga wniesiona w dniu 19 stycznia 2005 r. przez Claire
Staelen przeciwko Parlamentowi Europejskiemu

(Sprawa T-32/05)

(2005/C 115[43)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W dniu 19 stycznia 2005 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot  Europejskich  wplynela skarga Claire Staelen,
zamieszkalej w Bridel (Luksemburg), reprezentowanej przez
adwokata Joélle Choucroun, z adresem do dorgczen w Luksem-
burgu, przeciwko Parlamentowi Europejskiemu.

Skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

1) uchylenie decyzji komisji konkursowej z dnia 18 sierpnia
2004 r. wydanej w ramach konkursu EUR[A[151/98;
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2) orzeczenie obowigzku zaplaty przez Parlament Europejski
na rzecz skarzgcej kwoty 30 000 euro tytulem zado$cuczy-
nienia za poniesiong szkode¢ moralng, powigkszong o
warto$¢ odsetek ustawowych obowigzujacych w Wielkim
Ksigstwie Luksemburga, naleznych si¢ od dnia wydania
wyroku w sprawie do dnia calkowitej rekompensaty, z
zastrzezeniem szkody majatkowe;j.

3) obcigzenie Parlamentu Europejskiego kosztami postepo-
wania w catosci.

Zarzuty ig%éwne argumenty

Skarzaca wniosta skarge na decyzje komisji konkursowej
konkursu EURJA[151/98. Wyrokiem Sadu wydanym w dniu 5
marca 2003 r. w sprawie T-24/01 decyzja ta zostala uchylona.
W nastgpstwie rzeczonego uchylenia Parlament otworzyt
ponowny konkurs a komisja konkursowa podjela na nowo
prace. Decyzja zaskarzong w ramach niniejszej postgpowania
komisja konkursowa zdecydowala o nieumieszczaniu nazwiska
skarzgcej na liscie laureatéw konkursu.

Na poparcie swej skargi, skarzgca powoluje naruszenie art. 233
WE, utrzymywanie nierdwnego traktowania i naruszenie
zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan.

Skarga wniesiona w dniu 4 lutego 2005 r. przez SP Enter-
tainment Development GmbH przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-44/05)

(2005/C 115/44)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W dniu 4 lutego 2005 r. do Sadu Pierwszej Instancji wplynela
skarga SP Entertainment Development GmbH, Norderfriedrich-
skoog (Niemcy), reprezentowanej przez adwokata C. Demleit-
nera przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich.

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji D[57536 z dnia
20 pazdziernika 2004 r.;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty:

W zaskarzonej decyzji Komisja wezwata Niemcy do zazgdania
zwrotu pozyczki udzielonej spdlce bedacej poprzednikiem
prawnym skarzacej przez spélke holdingowa miasta Brema.
Skarzaca twierdzi, ze decyzja ta zostala oparta na przyjetym
przez Komisje nieuzasadnionym zalozeniu, ze przedmiotowa
pozyczka nie zostala jeszcze splacona. W opinii skarzgcej,
pozyczka zostala juz splacona poprzez zbycie udzialu w
spolce, ktérej pozyczka zostala przyznana, spélce, ktora
pozyczki udzielila. Poniewaz warto$¢ zbywanych udzialéw jest
co najmniej réwna kwocie pozyczki, ta splata poprzez ,$wiad-
czenie zamiast wykonania” nie stanowi sprzecznej z prawem
wspélnotowym pomocy pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1
WE. Ponadto odsetki zostaly zaplacone do dnia 31 grudnia
2003 r., natomiast od dnia 31 grudnia 2003 r. skarzaca nie
byla zobowigzana do placenia odsetek, poniewaz zbycie
udzialu zostalo opdznione z przyczyn, za ktére nie ponosi
odpowiedzialnoci.

Skarga wniesiona w dniu 17 lutego 2005 r. przez

Deutsche Telekom AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji

w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) (OHIM)

(Sprawa T-72/05)

(2005/C 115[45)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W dniu 17 lutego 2005 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdélnot Europejskich wplynela skarga Deutsche Telekom AG
z siedziba w Bonn (Niemcy), reprezentowanej przez J.-C.
Gaedertza i D.R. Marschollek, adwokatéw, przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) (OHIM).

Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 15 grudnia 2004 r.;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.



