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Skarzacy wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

1. uchylenie decyzji organu powolujacego z dnia 10 lutego
2005 r. (przekazanej w piSmie z dnia 14 lutego 2005 r.,
odebranym dnia 25 lutego 2005 r.), oddalajacej zazalenie
zlozone przez skarzacego w dniu 16 wrze$nia 2004 r. na
decyzje przewodniczgcego komisji konkursowej z dnia 22
czerwca 2004 r. (konkurs COM/PB/04), odmawiajacej
dopuszczenia skarzacego do tego konkursu;

2. w niezbednym zakresie uchylenie réwniez wspomnianej
decyzji przewodniczacego komisji konkursowej z dnia 22
czerwca 2004 r. (konkurs COM/PB/04) oraz pisma ja
zatwierdzajacego z dnia 19 lipca 2004 r,;

3. obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zgloszenie kandydatury skarzacego, bedacego czlonkiem perso-
nelu pomocniczego w Komisji, na konkurs o charakterze
wewnetrznym dotyczacy zmiany kategorii COM/PB/04 zostata
odrzucone z powodu tego, ze nie byl on czlonkiem personelu
tymczasowego ani urzednikiem w dniu uplywu terminu
zglaszania kandydatur.

Skarzacy zarzuca Komisji:

— po pierwsze, naruszenie art. 27 i 29 ust. 1 regulaminu
pracowniczego oraz popelnienie oczywistego bledu w
ocenie, poniewaz skutkiem zaskarzonych decyzji oraz
ogloszenia o konkursie bylo odrzucenie kandydatéow,
ktorzy mogli wykazaé szczegdlne kwalifikacje oraz znaczne
do$wiadczenie zawodowe nabyte w Komisji na rzecz
kandydatéw, ktérzy mogliby mie¢ mniejsze kwalifikacje
oraz wykaza¢ mniejszy rzeczywisty staz pracy w stuzbach
Komisji oraz

— po drugie, naruszenie zasady niedyskryminacji w ten
sposob, ze pracownicy, ktoérzy przez wigkszos¢ kariery
zawodowej w Komisji mieli status personelu pomocniczego
zostajg jego zdaniem dopuszczeni do udzialu w konkursie
wylgcznie na tej podstawie, ze w dniu uplywu terminu
zglaszania kandydatur sa czlonkami personelu tymczaso-
wego, podczas gdy kandydatura skarzacego, ktory przez
dlugi czas byl czlonkiem personelu tymczasowego, zostata
odrzucona wylacznie z tego powodu, ze w tym dniu byt
czlonkiem personelu pomocniczego.

Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2005 r. przez Republike
Wloskg przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-212/05)
(2005/C 193/62)

(Jezyk postepowania: whoski)

W dniu 30 maja 2005 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich wplynela skarga Republiki Whoskiej, reprezento-

wanej przez Avvocato dello Stato Antonia Cingole, przeciwko
Komisji Wspoélnot Europejskich.

Skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

1) stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych pism [z dnia 21
marca 2005 r. nr 02772 [POR Campania Cel 1 2000-2006
(nr CCI 1999 IT 16 1 PO 007)], z dnia 13 maja 2005 r. nr
04534 [Docup Cel 2 Regione Lombardia 2000-2006 (nr
CCI 2000 IT 16 2 DO 014)] oraz z dnia 13 maja 2005 r.
nr 04537 [Docup Cel 2 Regione Lombardia 2000-2006 (nr
CCI 2000 IT 16 2 DO 014)]], jak réwniez wszelkich
uprzednich i nastepczych aktéw z nimi zwigzanych;

2) obcigzenie Komisji Wspdlnot Europejskich kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty s3 analogiczne do tych przedsta-
wionych w sprawie T-345/04 Republika Wloska przeciwko
Komisji (').

() Dz.U. C 262 z 23.10.2004, str. 55

Skarga wniesiona w dniu 26 maja 2005 r. przez Jean-Luca
Delplanckego i Matteo Governatoriego przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-213/05)

(2005/C 193/63)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 26 maja 2005 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot
Europejskich wplynela skarga Jean-Luca Delplanckego, zamiesz-
kalego w Braine-le-Comte (Belgia) oraz Matteo Governatoriego,
zamieszkalego w Saint-Josse-ten-Node (Belgia) reprezentowa-
nych przez adwokatéw Sébastiena Orlandiego, Xaviera Martina,
Alberta Coolena, Jeana Noéla Louisa i Etienne Marchala, z
adresem do doreczen w Luksemburgu, przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich.

Skarzacy wnosza do Sadu Pierwszej Instangji o:

— uchylenie decyzji o powolaniu skarzacych na urzednikow
Wspélnot Europejskich w zakresie, w jakim ustalaja one ich
grupe zaszeregowania z zastosowaniem art. 12 zalacznika
XIII do regulaminu pracowniczego;
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— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Podnoszone zarzuty i gléwne argumenty s identyczne z tymi i
podniesionymi w sprawach T-130/05, T-160/05, T-162/05, T-
170/05, T-183/05 i podobne do tych podniesionych w spra-
wach T-58/05, T-164/05, T-192/05 oraz T-201/05.

Skarga wniesiona w dniu 10 czerwca 2005 r. r. przez
Huvis Corporation przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa T-221/05)
(2005/C 193/64)
(Jezyk postepowania: angielski)

W dniu 10 czerwca 2005 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Huvis Corporation, z
siedzibg w Seulu (Korea Poludniowa), reprezentowanej przez
adwokatow J.-F. Bellisa, F. Di Gianniego i R. Antoniniego z
adresem do dorgczenn w Luksemburgu, przeciwko Radzie Unii
Europejskiej.

Huvis Corporation wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— stwierdzenie niewaznosci art. 2 rozporzgdzenia Rady (WE)
nr 428/2005 z dnia 10 marca 2005 r. nakladajacego osta-
teczne cla antydumpingowe na przywoz widkien poliestro-
wych z Chinskiej Republiki Ludowej i Arabii Saudyjskiej,
wprowadzajgcego  zmiany do rozporzadzenia (WE)
nr 2852/2000 nakladajacego ostateczne cla antydumpin-
gowe na przywoz widkien poliestrowych z Republiki Korei
i koriczacego postepowanie antydumpingowe w odniesieniu
do przywozu z Tajwanu w zakresie, w jakim naklada osta-
teczne cla antydumpingowe na dany towar produkowany
przez Huvis Corporation i, o ile to konieczne, stwierdzenie,
ze przepisy rozporzadzenia podstawowego, na ktorych
opierajg si¢ bledne ustalenia w zaskarzonym rozporza-
dzeniu, nie znajduja zastosowania.

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania
Zarzuty i gtéwne argumenty:

Skarzaca jest spotka specjalizujaca si¢ w produkeji nici polies-
trowych, widkien poliestrowych i politereftalanu etylenu, ktéra
ma siedzib¢ w Korei. Na mocy rozporzadzenia Rady (WE)

nr 428/2005 (') Rada nalozyla ostateczne cla antydumpingowe
w wysokosci 5,7 % na przywéz wiokien poliestrowych z Korei
produkowanych przez skarzaca.

Skarzaca podnosi, ze metoda zastosowana przez Rade w celu
obliczenia marginesu dumpingowego skarzgcej, a w szczegol-
noéci w celu obliczenia korekty cla zwrotnego, o ktéra wnio-
skowala skarzaca, jest niezgodna z art. 2 ust. 4 porozumienia
antydumpingowego WTO (Swiatowej Organizacji Handlu),
poniewaz nie dokonuje ona sprawiedliwego poréwnania
miedzy ceng eksportowg skarzacej a normalng wartoscig oraz
naklada na skarzacg nadmierny cigzar dowodu.

Metoda zastosowana w celu obliczenia korekty cla zwrotnego
narusza réwniez zasady pewnosci prawnej, uzasadnionych
oczekiwan i proporcjonalnosci, poniewaz przy jej zastosowaniu
Rada niezgodnie z prawem zwigkszyla margines dumpingowy
skarzacej. Ponadto Rada naruszyla art. 11 ust. 9 podstawowego
rozporzadzenia antydumpingowego, poniewaz w ramach spor-
nego dochodzenia w sprawie przegladu zastosowala inng
metode obliczania korekty cla zwrotnego niz w dochodzeniu
pierwotnym. Metoda ta réwniez narusza zasad¢ niedyskrymi-
nacji, poniewaz w podobnych przypadkach Rada stosowala
korzystniejsza metode.

Skarzaca ponadto podnosi, ze odmowa uwzglednienia kosztow
kredytu, na ktére si¢ powolywala w ramach dochodzenia w
sprawie przegladu jest niezgodna z art. 2 ust. 4 porozumienia
antydumpingowego WTO, poniewaz nie przedstawia ona spra-
wiedliwego poréwnania miedzy cena eksportowa skarzacej a
normalng warto$cig oraz ze zadanie przez Rade dowodéw na
poparcie korekty kosztéw kredytu naklada na skarzacy
nadmierny ciezar dowodu.

Odmowa uwzglednienia kosztow kredytu, na ktére powotuje
si¢ skarzaca, narusza réwniez zasade dobrej administracji,
poniewaz wniosek zostal oparty na okolicznosci, ze skarzaca
nie przedstawila pisemnych dowodéw na poparcie swojego
twierdzenia, podczas gdy przyznane przez nig zasady platnosci
byly oparte na zwyczajowych zasadach biznesowych obowia-
zujacych w Republice Korei.

(") Rozporzgdzenia Rady (WE) nr 428/2005 z dnia 10 marca 2005 r.
nakladajace ostateczne cla antydumpingowe na przywoz widkien
poliestrowych z Chinskiej Republiki Ludowej i Arabii Saudyjskiej,
wprowadzajace zmiany do rozporzadzenia (WE) nr 2852/2000
nakladajacego ostateczne cla antydumpingowe na przywéz widkien
poliestrowych z Republiki Korei i koniczace postgpowanie antydum-
pingowe w odniesieniu do przywozu z Tajwanu (Dz.U.. L 71, str.
1).




