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popierana  przez  Republike  Austrii  (pelnomocnicy:
C. Pesendorfer, W. Okresek i H. Dossi), Komisje Wspdlnot
Europejskich  (pelnomocnik: J.  Schiefer) oraz Republike
Finlandii (pelnomocnicy: T. Pynnd i A. Guimaraes-Purokoski),
Trybunal (piata izba), w skladzie: R. Silva de Lapuerta, prezes
izby, R. Schintgen (sprawozdawca) i P. Kiris, sedziowie;
rzecznik generalny: J. Kokott, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu
12 kwietnia 2005 r. postanowienie, ktérego sentencja brzmi
nastepujgco:

1) Odwolanie zostaje odrzucone.

2) DLD Trading Co. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 94 7 17.4.2004

POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(czwarta izba)
z dnia 14 czerwca 2005 r.

w sprawie C-358/04 Caseificio Valdagnese Srl przeciwko
Regione Veneto (wniosek Tribunale di Vincenza o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) (')

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Niedopuszczalno$é)

(2005/C 217/46)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie C-358/04, majacej za przedmiot wniosek o
wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym, ztozony przez Tribunale di Vicenza (Wlochy) posta-
nowieniem z dnia 2 sierpnia 2004 r., ktére wplynelo do
Trybunalu w dniu 17 sierpnia 2004 r., w postepowaniu Casei-
ficio Valdagnese Srl przeciwko Regione Veneto, Trybunat
(czwarta izba), w skladzie: K. Lenaerts, prezes izby, N. Colneric
(sprawozdawca) i J. N. Cunha Rodrigues, sedziowie, rzecznik
generalny: M. Poiares Maduro, sekretarz: R. Grass, wydal w
dniu 14 czerwca 2005 r. postanowienie, ktérego sentencja
brzmi nastgpujgco:

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, ztozony przez
Tribunale di Vicenza postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2004 r., jest
oczywiscie niedopuszczalny.

() Dz.U C 273 z 06.11.2004.

POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(szosta izba)
z dnia 14 lipca 2005 r.

w sprawie C-420/04 P: Georgios Gouvras przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich (')

(Odwotanie — Urzgdnicy — Wyznaczenie miejsce stuzbowego

— Oddelegowanie w interesie stuzby — Zmiana ze skutkiem

wstecznym miejsca stuzbowego i zwigzanych z tym roszczer

finansowych — Zgdanie zwrotu nienaleinie wyplaconych
kwot)

(2005/C 217[47)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W sprawie C-420/04 P majacej za przedmiot odwolanie w
trybie art. 56 Statutu Trybunatu Sprawiedliwosci, wniesione w
dniu 29 wrzesnia 2004 r., Georgios Gouvras, urzednik
Komisji Wspélnot Europejskich (avocat: J.-N. Louis), w ktorej
druga strong postepowania jest Komisja Wspélnot Europej-
skich (pelnomocnicy: J. Currall i L. Lozano Palacios), Trybunal
(szbsta izba), w skladzie: A. Borg Barthet, prezes izby (sprawo-
zdawca), J.-P. Puissochet i S. von Bahr, sedziowie, rzecznik
generalny: Ch. Stix-Hackl, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 14
lipca 2005 r. postanowienie, ktérego sentencja brzmi naste-

pujaco:
1. Odwolanie zostaje oddalone.

2. G. Gouvras zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 284 z 20.11.2004.

Odwolanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji
(pierwsza izba) z dnia 1 kwietnia 2004 r. w sprawie T-
106/04 Raffaele Dipace przeciwko Republice Wloskiej,
whniesione przez Raffaela Dipaca w dniu 23 lipca 2004 r.
(przestane faksem w dniu 14 lipca 2004 r.)

(Sprawa C-315/04 P)
(2005/C 217/48)

(Jezyk postepowania: wloski)

W dniu 23 lipca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich wplynglo przeslane faksem w dniu 14
lipca 2004 r. odwolanie Raffacle Dipace od postanowienia
Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) z dnia 1 kwietnia 2004
r. w sprawie T-106/04 Raffaecle Dipace przeciwko Republice

Wioskiej.
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Postanowieniem z dnia 3 marca 2005 r. Trybunal (szdsta izba)
odrzucit odwolanie i obciazyl Raffaele Dipace kosztami poste-
powania.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony postanowieniem Hoge Raad der Nederlanden z

dnia 22 kwietnia 2005 r. w sprawie Twoh International
BV przeciwko Inspecteur van de Belastingdienst

(Sprawa C-184/05)
(2005/C 217/49)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)

W dniu 25 kwietnia 2005 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplynat wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlandy) z dnia 22 kwietnia 2005 r. w
sprawie Twoh International BV przeciwko Inspecteur van de
Belastingdienst.

Hoge Raad der Nederlanden zwrécit si¢ do Trybunatu o udzie-
lenie odpowiedzi na nastgpujace pytanie:

Czy wykladni art. 28c czg§¢ A ab initio oraz lit. a) szostej
dyrektywy (1) w zwigzku z dyrektywa dotyczaca wzajemnej
pomocy (3 oraz rozporzadzeniem (*), nalezy dokonywal w ten
sposob, ze jezeli Pafistwo Czlonkowskie przeznaczenia nie
przedstawia z wlasnej inicjatywy odpowiednich informagji,
woéwczas Panistwo Czlonkowskie wysylki lub transportu
towaréw powinno wystapi¢ do wskazanego Panstwa Czlon-
kowskiego przeznaczenia tych towaréw o dostarczenie infor-
macji oraz uwzgledni¢ rezultaty tego wniosku podczas oceny
dowodéw wysylki lub transportu towarow?

(') Szésta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw Czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych - wspdlny system podatku od
warto$ci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L
1452 13.06.1977, str. 1)

(*) Dyrektywa Rady 77/799/EWG z dnia 19 grudnia 1977 r. dotyczaca
wzajemnej pomocy wiasciwych wiladz Panstw Czlonkowskich w
dziedzinie podatkéw bezposrednich (Dz.U. L 336 z 27.12.1977, str.
15 w brzmieniu nadanym dyrektywa 92/12/WE, Dz.U. L 76 z dnia
23 marca 1992 r. str. 1)

(’) Rozporzadzenie Rady EWG nr 218/92 z dnia 27 stycznia 1992 r.
w sprawie wspolpracy administracyjnej w dziedzinie podatkéw
posrednich (VAT)(Dz.U. L 24 z 01.02.1992, str. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony postanowieniem Hof van Beroep te Brussel z dnia

30 maja 2005 r. w sprawie B.V.B.A. Management, Training
en Consultancy przeciwko Benelux-Merkenbureau

(Sprawa C-239/05)
(2005/C 217/50)

(Jezyk postepowania: niderlandzki)

W dniu 3 czerwca 2005 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem Hof van
Beroep te Brussel z dnia 30 maja 2005 r. w sprawie B.V.B.A.
Management, Training en Consultancy przeciwko Benelux-
Merkenbureau.

Hof van Beroep te Brussel zwrdcit si¢ do Trybunatu o udzie-
lenie odpowiedzi na nastgpujgce pytania:

1. Czy urzad ds. znakéw towarowych, po dokonaniu badania
wszystkich istotnych okolicznodci faktycznych z punktu
widzenia zaistnienia bezwzglednej podstawy odmowy rejes-
tracji, zobowigzany jest do przedstawienia, w decyzji
tymczasowej lub ostatecznej w sprawie zgloszenia, wnio-
skéw odrebnie w odniesieniu do kazdego z towaréw i
kazdej z ustug, dla ktérych wniesiono o ochrong znaku
towarowego?

2. Czy istotne okolicznosci faktyczne brane pod uwage przez
sad w przypadku skargi na decyzje urzedu ds. znakow towa-
rowych mogg rézni¢ si¢ z uwagi na uplyw czasu pomiedzy
datami orzekania, czy tez sad zobowigzany jest orzec
jedynie na podstawie stanu faktycznego istniejacego w
chwili wydania decyzji przez urzad ds. znakéw towaro-

wych?

3. Czy wykladnia dokonana przez Sad w wyroku w sprawie
Postkantoor () wyklucza takg wykladni¢ przepiséw prawa
krajowego dotyczacych uprawnien sadu, ze sad ten nie
moze uwzgledni¢ istotnych okolicznosci faktycznych, ktére
ulegly zmianie, ani tez orzec co do charakteru odrdzniaja-
cego znaku towarowego dla kazdego z towar6éw i kazdej z
ustug samych w sobie?

(") Wyrok z dnia 12 lutego 2004 r. w sprawie C-363/99 Koninklijke
KPN Nederland



