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Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 4 maja 2005 r. w sprawie
R 849/2004-1 w zakresie w jakim uznaje, Ze znak towa-
rowy nie spelnia przestanek wymienionych w art. 7 ust. 1
lit b) rozporzadzenia nr 40/90,

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty:

Zgloszony znak towa-
rowy

Tréjwymiarowy znak w postaci
bialej kwadratowej tabletki przed-
stawiajgcej wzor czteroplatkowego
kwiatu  koloru  zielonego dla
towaréw klasy 3 (Srodki wybie-
lajace i inne substancje stosowane
w praniu; Srodki do czyszczenia,
polerowania, szorowania 1 S$cie-
rania; mydla; .. — wniosek nr
1684059

Decyzja eksperta Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotaw-
czej

Nieuwzglednienie odwolania

Zarzut Naruszenie art. 7 ust. 1 lit b)

rozporzadzenia nr 40/90

Skarga wniesiona w dniu 20 lipca 2005 r. przez The Black

& Decker Corporation przeciwko Urzedowi Harmonizacji

w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) (OHIM)

(Sprawa T-273/05)
(2005/C 217/113)

(Jezyk, w ktérym zostala sporzgdzona skarga: angielski)

W dniu 20 lipca 2005 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich wplynela skarga The Black & Decker Corporation
z siedzibg w Townson, Maryland (Stany Zjednoczone), repre-
zentowanej przez P. Harrisa, Solicitor, przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory).

Uczestnikiem postgpowania przed pierwsza Izbg Odwolawczg
byla réwniez Atlas Copco Aktiebolag, z siedziba w Sztok-
holmie (Szwecja).

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji pierwszej Izby
Odwolawczej z dnia 3 maja 2005 r. (sprawa R 786/2004-

1);

— stwierdzenie niedopuszczalnosci sprzeciwu nr B623 589

— obciazenie OHIM kosztami postepowania poniesionymi
przez skarzaca w zwiazku z postgpowaniem odwotawczym
przed OHIM oraz w zwigzku z niniejszym postgpowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty:

Zglaszajacy ~ wspélno-
towy znak towarowy:

Zgloszony  wspdlno-
towy znak towarowy:

Whasciciel znaku lub
oznaczenie, na ktore
powolano sie¢ w sprze-
ciwie:

Znak lub oznaczenie,
na ktére powotano si¢
W sprzeciwie:

Decyzja Wydzialu

Sprzeciwow:

Decyzja Izby Odwolaw-
czej

Podniesione zarzuty:

Skarzgca

Barwny znak towarowy w kolo-
rach czarnym i z6ltym zgloszony
dla towaréw z klasy 7 (przenosne
narz¢dzia reczne o napedzie elek-
trycznym itd.)

Atlas Copco Aktiebolag

Niezarejestrowane znaki towarowe
i oznaczenia uzywane w obrocie
we wszystkich Panstwach Czlon-
kowskich dla narzedzi o napedzie
elektrycznym.

Odrzucenie sprzeciwu jako niedo-
puszczalnego

Stwierdzenie niewaznosci i prze-
kazanie sprawy Wydzialowi Sprze-

ciwéw do ponownego rozpo-
znania
Skarzaca twierdzi, Ze sprzeciw

winien zosta¢ uznany za niedo-
puszczalny, poniewaz nie wska-
zywal  jasno  wcze$niejszych
znakow i oznaczen, na ktore sie
powolano, co stanowilo naru-
szenie zasady 18 ust. 1 rozporza-
dzenia nr 2868/1995 ()

(') Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2868/95 z dnia 13 grudnia
1995 r. wykonujace rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 303 z

15.12.1995, str. 1)



