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Belgische Staat, i Seaport Terminals NV przeciwko Belgi-
sche Staat i United Antwerp Maritime Agencie NV,
Trybunal (pierwsza izba), w skladzie: P. Jann, prezes izby, K.
Lenaerts, J. N. Cunha Rodrigues (sprawozdawca), E. Juhdsz i M.
llesi¢, sedziowie, rzecznik generalny: D. Ruiz Jarabo Colomer,
sekretarz: M. M. Ferreira, gléwny administrator, wydal w dniu
15 wrzesnia 2005 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi naste-

pujaco:

Wykladni art. 203 ust. 3 tiret czwarte rozporzgdzenia Rady (EWG)
nr 2913/92 z dnia 12 paZdziernika 1992 r. ustanawiajgcego
Wspdlnotowy Kodeks Celny nalezy dokonywac w ten sposdb, ze sfor-
mutowanie ,,0s0ba zobowigzana do wykonania obowigzkow wynikajg-
oych z czasowego skladowania towaru” oznacza osobe, ktdra po
wyladunku posiada towary w celu ich przeniesienia lub sktadowania.

() Dz.U. C 106 z 30.04.2004

WYROK TRYBUNALU
(piata izba)
z dnia 8 wrze$nia 2005 r.

w sprawie C- C-303/04 Lidl Italia Srl przeciwko Comune
di Stradella (') (wniosek Tribunale di Voghera o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym)

(Normy i przepisy techniczne — Dyrektywa 98/34/CE —
Pojecie ,przepis techniczny” — Patyczki higieniczne nieule-
gajgce biodegradacji)

(2005/C 281/08)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie C-303/04 majacej za przedmiot wniosek o wydanie,
na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
zlozony przez Tribunale di Voghera (Wlochy), postanowieniem
z dnia 1 lipca 2004 r., ktére wplynelo do Trybunatu w dniu 16
lipca 2004 r., w postepowaniu Lidl Italia Srl przeciwko
Comune di Stradella, Trybunal (pigta izba), w skladzie: R.
Silva de Lapuerta, prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca) i J.
Klucka, sedziowie, rzecznik generalny: J. Kokott, sekretarz: R.
Grass, wydal w dniu 8 wrzesnia 2005 r. wyrok, ktorego
sentencja brzmi nastgpujaco:

1. Artykut 1 pkt 11 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajgcej procedurg
udzielania informacji w zakresie norm i przepisow technicznych
oraz zasad dotyczgcych ustug spoleczeristwa informacyjnego, zmie-
nionej dyrektywg 98/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 20 lipca 1998 r. nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
krajowy przepis prawny, taki jak art. 19 ustawy nr 93 z dnia 23

marca 2001 r. o Srodowisku, w zakresie w jakim zawiera on
zakaz sprzedazy patyczkéw higienicznych, ktére nie zostaly wypro-
dukowane przy uzyciu materialow ulegajgcych  biodegradacji
zgodnie z normg krajowg, stanowi przepis techniczny.

2. Artykut 8 ust. 1 akapit pierwszy dyrektywy 98/34, zmienionej
dyrektywg 98/48, nalezy interpretowal w ten sposdb, ze przepis
krajowy stanowigcy przepis techniczny, taki jak art. 19 ustawy nr
93 z dnia 23 marca 2001 r. o srodowisku, nalezy przed jego
przyjeciem notyfikowaé Komisji Wspélnot Europejskich.

3. Artykut 8 ust. 1 akapit pierwszy dyrektywy 98/34, zmienionej
dyrektywg 98/48, nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze do sgdu
krajowego nalezy zaniechanie stosowania przepisu prawa krajo-
wego stanowigcego przepis techniczny, takiego jak art. 19 ustawy
nr 93 z dnia 23 marca 2001 r. o Srodowisku, jezeli nie zostat on
notyfikowany Komisji Wspdlnot Europejskich przed jego przyje-
ciem.

(") Dz.U. C 228 z 11.09.2004

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta

izba) z dnia 8 czerwca 2005 r. w sprawie T-315/03 Hans-

Peter Wilfer przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach

Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), wnie-

sione przez Hansa-Petera Wilfera w dniu 28 lipca 2005 r.
(faks z dnia 27 lipca 2005 r.)

(Sprawa C-301/05 P)

(2005/C 281/09)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W dniu 28 lipca 2005 r. (faks z dnia 27 lipca 2005 r.) do
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Wspdlnot Europejskich wplynelo
odwolanie Hansa-Petera Wilfera, reprezentowanego przez A.
Kockldaunera, Rechtsanwalt, Kanzlei Meissner, Bolte & Partner,
Widenmayerstrafe 48, D-80538 Monachium, Niemcy, od
wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich
(czwarta izba) z dnia 8 czerwca 2005 r. w sprawie T-315/03
Hans-Peter Wilfer przeciwko Urz¢dowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnegtrznego (znaki towarowe i wzory).

Whnoszacy odwolanie zwraca si¢ do Trybunalu o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu pierwszej Instancji z
dnia 8 czerwca 2005 r. w sprawie T-315/03 () w odnie-
sieniu do pierwszego punktu sentencji w calosci i w odnie-
sieniu do drugiego i trzeciego punktu sentencji poprzez
orzeczenie, ze OHIM ponosi wlasne koszty i koszty ponie-
sione przez skarzgcego,



