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DECYZJA KOMISJI
z dnia 22 czerwca 2005 r.
w sprawie postepowania zgodnie z art. 82 Traktatu WE oraz art. 54 Porozumienia EOG
(Sprawa COMP/A.39.116/B2 - Coca-Cola)
(notyfikowana jako dokument nr C(2005) 1829)
(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2005/670/WE)

Niniejsza decyzja, przyjeta zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 (1), jest
skierowana do firmy The Coca-Cola Company (,TCCC”) i jej trzech gléwnych rozlewni Bottling Holdings
(Luksembourg) sarl, Coca-Cola Erfrischungsgetrinke AG oraz Coca-Cola Hellenic Bottling Company SA
(zwanych dalej ,Stronami”). Przedmiotem postgpowania jest dziatalnos¢ TCCC i jej rozlewni w zakresie
dostaw bezalkoholowych napojow gazowanych zaréwno w kanale dystrybucji do konsumpcji
domowej, jak i kanale do konsumpcji pozadomowej w Pafstwach Czlonkowskich, Islandii
i Norwegii. We wstepnej ocenie Komisja wyrazila zastrzezenia zgodnie z art. 82 Traktatu WE i art. 54
Porozumienia EOG w odniesieniu do praktyk polegajacych na wymaganiach zwigzanych z wylacznoscia,
rabatach ilo$ciowych i progowych oraz wykorzystywaniu efektu dzwigni sily rynkowej pomiedzy réznymi
kategoriami produkt6w.

Komisja jest zdania, ze zobowigzania przedstawione w zwigzku ze wstepng oceng i uwagami zglo-
szonymi przez zainteresowane strony trzecie s3 wystarczajace do podjecia dzialan w zwigzku ze
stwierdzonymi problemami z dziedziny konkurencji w kanalach, w ktdrych Strony osiggaja okreslone
progi udzialéw w rynku. Strony powstrzymaja si¢ w szczegdlnosci od zawierania porozumien doty-
czacych wylacznosci, z wyjatkiem szczegblnych okolicznosci, oraz od udzielania rabatéw ilosciowych
i progowych. We wstepnej ocenie praktyki te zostaly uznane za utrudniajace stronom trzecim konku-
rowanie na normalnych warunkach. Zapewniajac, Ze wymagania dotyczgce asortymentu i miejsca na
potkach musza by¢ zdefiniowane oddzielnie dla pewnych kategorii marek, zobowigzania odnosza si¢
do probleméw stwierdzonych we wstepnej ocenie polegajacych na tym, Ze za pomocg mocnych marek
moglyby by¢ wywierany nacisk na korzy$¢ stabszych marek. W odniesieniu do finansowania
i wyposazenia technicznego zobowiazania skracaja czas trwania umowy, daja klientom mozliwo$é
splaty i rozwigzania umowy bez oplat z tego tytulu oraz udostgpnienia pewnej czeici przestrzeni
w chlodziarce, a zatem stanowig odpowiedz na zastrzezenia dotyczace tego, ze istniejace dotychczas
porozumienia nadmiernie wigzaly klientéw i prowadzily do sytuacji wylacznosci w punkcie sprzedazy.

Niniejszg decyzja stwierdza sig, ze w $wietle omoéwionych powyzej zobowiazan podstawy do podjecia
przez Komisje dzialan przestaja istnie¢. Decyzja jest wigzaca do dnia 31 grudnia 2010 r.

Komitet Doradczy ds. Praktyk Ograniczajacych Konkurencje i Pozycji Dominujacej wydal przychylng
opini¢ w dniu 20 maja 2005 r.

Dz.U.L 1 z 4.1.2003, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 411/2004 (Dz.U. L 68 z 6.3.2004,

str. 1).



