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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1858/2005
z dnia 8 listopada 2005 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz stalowych lin i kabli pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej, Indii, Republiki Poludniowej Afryki i Ukrainy w nastepstwie
przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 384/96

RADA UNII EUROPEJSKIE],

majac na uwadze Traktat ustanawiajagcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (,rozporzadzenie podstawowe”) (1), w szczegdlnosci jego
art. 11 ust. 2,

uwzgledniajac  wniosek Komisji przedlozony po konsultacji
z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA
1.1. Obowigzujace Srodki

(1) W sierpniu 1999 r, na mocy rozporzadzenia (WE)
nr 1796/1999 () (,rozporzadzenie pierwotne”), Rada
nalozyla ostateczne clo antydumpingowe na przywoz
stalowych lin i kabli (ang. Steel Wire Rope — ,SWR)
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL”),
Wegier, Indii, Meksyku, Polski, Republiki Poludniowe;
Afryki i Ukrainy. Dochodzenie, ktére doprowadzito do
nalozenia wspomnianych $rodkéw zwane jest odtad
,<dochodzeniem pierwotnym”.

) Srodki, ktére mialy zastosowanie do wspomnianego
przywozu, obejmowaly stawke celng ad valorem
z wyjatkiem przywozu od jednego producenta eksportu-
jacego z, odpowiednio, Indii, Meksyku, Republiki Potud-

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 461/2004 (Dz.U. L 77 z 13.3.2004,
str. 12).

() Dz.U.L 217 z 17.8.1999, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 1674/2003 (Dz.U. L 238 z 25.9.2003, str. 1).

niowej Afryki i Ukrainy, od ktérych przyjeto zobowia-
zania na mocy decyzji Komisji 1999/572/WE (}). Na
mocy rozporzadzenia (WE) nr 1678/2003 Komisja
wycofala si¢ z przyjecia zobowigzania oferowanego
przez wyzej wspomnianego ukraifiskiego producenta
eksportujacego, a na mocy rozporzadzenia (WE) nr
1674/2003 Rada przywrécita odpowiednie clo antydum-
pingowe ad valorem w odniesieniu do wspomnianego
eksportera.

(3)  Nastgpnie, w wyniku dochodzenn przeprowadzonych
zgodnie z art. 13 rozporzadzenia podstawowego, usta-
lono, ze omijanie pierwotnych $rodkéw dotyczacych
przywozu z Ukrainy i ChRL mialo miejsce poprzez,
odpowiednio, Moldowe i Maroko. W konsekwencji na
mocy rozporzadzenia (WE) nr 760/2004 (¥ Rada rozsze-
rzyla ostateczne clo antydumpingowe nalozone na
przywéz pochodzacy z Ukrainy na przywdz takich
samych stalowych lin i kabli wysylanych z Moldowy.
Podobnie, clo antydumpingowe nalozone na przywoéz
pochodzacy z ChRL zostalo rozszerzone na mocy rozpo-
rzadzenia Rady (WE) nr 1886/2004 (°) na przywoz
takich samych stalowych lin i kabli wysylanych
z Maroka z wryjatkiem tych produkowanych przez
producenta rzeczywiscie pochodzacego z Maroka.

1.2. Dochodzenie dotyczace innego kraju

(4 W dniu 20 listopada 2004 r., obwieszczeniem opubliko-
wanym w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (°),
Komisja wszczela postgpowanie antydumpingowe doty-
czace przywozu tego samego produktu pochodzacego
z Republiki Korei w nastepstwie skargi zlozonej przez
przemyst wspolnotowy, w ktérej przedstawiono dowody
prima facie istnienia dumpingu w przywozie, ktéry powo-
duje istotng szkodg¢ dla przemystu wspélnotowego.
Dochodzenie zostalo zakoficzone na mocy decyzji
Komisji 2005/739/WE (’) bez natozenia Srodkéw.

() Dz.U. L 217 z 17.8.1999, str. 63. Dezycja zmieniona rozporzadze-

niem (WE) nr 1678/2003 (Dz.U. L 238 z 25.9.2003, str. 13).
() Dz.U. L 120 z 24.4.2004, str. 1.
() Dz.U. L 328 z 30.10.2004, str. 1.
() Dz.U. C 283 z 20.11.2004, str. 6.
() Dz.U. L 276 z 21.10.2005, str. 62.
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1.3. Wniosek o przeprowadzenie przegladu

Po opublikowaniu zawiadomienia o przyszlym wygas-
nieciu obowigzujacych Srodkéw antydumpingowych na
SWR pochodzacych z ChRL, Wegier, Indii, Meksyku,
Polski, Republiki Poludniowej Afryki i Ukrainy ('),
Komisja otrzymala w dniu 17 maja 2004 r. wniosek
o dokonanie przegladu wyzej wymienionych Srodkow
zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

Whiosek zostal zlozony przez Komitet Lacznikowy Prze-
mystu Lin Stalowych Unii Europejskiej (EWRIS) (,wnio-
skodawca”) w imieniu producentéw reprezentujacych
znaczng cze$é, w tym przypadku ponad 50 %, lacznej
wspolnotowej produkcji SWR. W uzasadnieniu wniosku
podano, ze w zwigzku z wygasnieciem $rodkéw istnieje
prawdopodobiefistwo utrzymywania si¢ lub ponownego
wystapienia dumpingu i zaistnienia szkody dla przemystu
wspdlnotowego.

Wobec  braku  wyzej  wspomnianego  dowodu
w odniesieniu do przywozu pochodzacego z Meksyku
wnioskodawca nie zlozyt wniosku o wszczecie przegladu
wygasniecia  dotyczacego  przywozu  pochodzacego
z Meksyku. W konsekwencji §rodki majace zastosowanie
do przywozu pochodzacego z Meksyku wygasly w dniu
18 sierpnia 2004 r. (3).

Komisja, po konsultacji z Komitetem Doradczym, usta-
lita, ze istnieja dostateczne dowody uzasadniajace rozpo-
czecie przegladu zgodnie z art. 11 ust. 2 podstawowego
rozporzadzenia i wszczela przeglad (3).

1.4. Dochodzenie

Komisja oficjalnie powiadomila producentéw eksportuja-
cych, importeréw, zainteresowanych uzytkownikéw i ich
stowarzyszenia, przedstawicieli krajow wywozu oraz
producentéw wspdlnotowych o wszczeciu przegladu
wygaSniecia. Zainteresowanym stronom umozliwiono
przedstawienie opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku
0 przestuchanie w terminie okre$lonym
w zawiadomieniu o wszczeciu przegladu.

Ze wzgledu na duza liczbe producentéw wspdlnotowych
oraz importerébw we Wspdlnocie niepowigzanych
z producentem eksportujgcym w jednym z krajow,
ktorych dotyczy postgpowanie, uznano za wiasciwe
zbadanie, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawo-
wego, czy nalezy przeprowadzi¢ kontrole wyrywkows.
Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji o koniecznosci
kontroli wyrywkowej, a jezeli konieczno$¢ taka zostanie

(1) Dz.U. C 272 z 13.11.2003, str. 2.
(3 Dz.U. C 203 z 11.8.2004, str. 4.
() Dz.U. C 207 z 17.8.2004, str. 2.

(11)

(12)

(13)

(15)

stwierdzona, aby umozliwi¢ dobér préby, wyzej wymie-
nione strony zostaly poproszone, zgodnie z art. 17 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, o zgloszenie si¢ do
Komisji w ciggu dwoch tygodni od wszczecia postepo-
wania i  dostarczenie  informacji  okreslonych
w zawiadomieniu o wszczeciu.

Siedemnastu producentéw wspdlnotowych wypelnito
formularz dotyczacy kontroli wyrywkowej
w okre$lonym terminie i oficjalnie zgodzilo si¢ na dalsza
wspolprace podczas dochodzenia. Formularz dotyczacy
kontroli wyrywkowej zawieral miedzy innymi pytania
dotyczace zmian niektérych makrowskaznikéw szkody,
mianowicie mocy produkcyjnej, wielkosci produkciji,
zapasow, wielkosci i wartosci sprzedazy oraz zatrud-
nienia.

Sposréd wymienionych siedemnastu producentéw, pigé
przedsiebiorstw, ktére uznano za reprezentatywne dla
przemystu wspélnotowego pod wzgledem wielkosci
produkgji i sprzedazy produktu objetego postepowaniem,
zostato objetych proba.

Tylko jeden importer dostarczyt informacji okreslonych
w zawiadomieniu o wszczgciu oraz wyrazit swg goto-
wo$¢  dalszej wspolpracy ze stuzbami  Komisji.
W zwiazku z powyzszym stuzby Komisji podjely decyzje
o  niestosowaniu  procedury  pobierania  probek
w przypadku niepowiazanych importeréw i zamiast
tego o wystaniu kwestionariusza do wyzej wspomnia-
nego importera. Nastgpnie wspomniany importer nie
wypelnil kwestionariusza. W zwigzku z tym uznaje sig,
ze nie mozna bylo uzyska¢ wspélpracy od niepowigza-
nych importeréw. Stowarzyszenie reprezentujgce interesy
importeréw (,EWRIA”) poczynilo uwagi natury ogdlnej,
w szczegblnosci dotyczace definicji produktu objetego
postepowaniem oraz produktu podobnego. Odniesienia
do owych uwag zawarte sa w motywach 19 i 20.

Komisja przeslala kwestionariusze do objetych proba
pieciu producentéw wspdlnotowych oraz do wszystkich
producentéw eksportujgcych. Ponadto skontaktowano sie
z jednym producentem w Turcji (,kraj analogiczny”)
i dostarczono mu kwestionariusz.

Otrzymano odpowiedzi od pigciu objetych prébg produ-
centéw eksportujgcych oraz od trzech producentéw
eksportujacych w krajach, ktérych dotyczy postepowanie,
jak réwniez od dwodch powiazanych importerow
i jednego producenta w kraju analogicznym.
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(16) W lokalach nastepujacych spélek zostaly przeprowa- produkt objety postepowaniem i produkty wytwarzane

17)

(18)

dzone wizyty weryfikacyjne:

Producenci wspélnotowi objeci proba:

— BTS Drahtseile GmbH (Niemcy),

— Cables y Alambres especiales, SA (Hiszpania),
— CASAR Drahtseilwerk Saar GmbH (Niemcy),

— Manuel Rodrigues de Oliveira Sa & Filhos, SA
(Portugalia),

— Trefileurope (Frangja).

Producent w kraju wywozu:

— Usha Martin Ltd. (Indie).

Powigzani importerzy we Wspdlnocie:
— Usha Martin UK (Zjednoczone Krélestwo),

— Usha Martin Scandinavia (Dania).

Producent w kraju analogicznym:

— Celik Halat (Turcja).

Dochodzenie dotyczace utrzymywania si¢ lub pono-
wienia wystgpienia dumpingu i szkody obejmowalo
okres od dnia 1 lipca 2003 r. do dnia 30 czerwca
2004 r. (,okres objety dochodzeniem” lub ,OD”). Badanie
trendéw majacych znaczenie dla oceny prawdopodobien-
stwa utrzymania si¢ lub ponownego wystapienia szkody
obejmowalo okres od dnia 1 stycznia 2001 r. do korica
OD (,okres badany”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postgpowaniem jest ten sam
produkt, ktérego dotyczylo postepowanie pierwotne,
ktére doprowadzito do nalozenia obecnie obowiazuja-
cych $rodkéw, tzn. lin stalowych i kabli w tym lin
zamknietych, z wylaczeniem lin i kabli ze stali
nierdzewnej, o maksymalnym wymiarze przekroju
poprzecznego przekraczajgcym 3 mm. S3 one obecnie
objete kodem CN ex73121082, ex731210 84,
ex 731210 86, ex 731210 88 i ex 7312 10 99.

2.2. Produkt podobny

Zgodnie z ustaleniami dochodzenia pierwotnego
niniejsze dochodzenie przegladowe potwierdzilo, ze

(20)

(21)

(22)

(23)

i sprzedawane przez producentéw eksportujagcych na
rynku krajowym, a takze te wytwarzane i sprzedawane
przez producentéw wspdlnotowych na rynku wspdlno-
towym oraz przez producenta w kraju analogicznym na
rynku krajowym kraju analogicznego majg te same
podstawowe cechy fizyczne oraz koficowe zastosowania
i dlatego tez uznaje si¢ je za produkty podobne
w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego.

Stowarzyszenie reprezentujgce importeréw wspdlnoto-
wych (EWRIA) powtdrzyto argument wysuniety podczas
pierwotnego dochodzenia, Ze produkt objety postepowa-
niem rézni si¢ w znaczacy sposéb od produktéw wytwa-
rzanych i sprzedawanych we Wspdlnocie, a zatem nie
powinny one by¢ poréwnywane. Ten sam argument
byl przedmiotem poglebionej analizy w ramach rozpo-
rzadzen  pierwotnych  nakladajacych  tymczasowe
i ostateczne $rodki na przywéz produktu objetego poste-
powaniem w przypadkach stwierdzenia podobiefistwa
miedzy SWR produkowanym przez przemyst wspélno-
towy oraz SWR przywozonym. Poniewaz EWRIA nie
wnidst zadnych nowych elementéw wskazujacych na
zmiang czynnikéw bedacych podstawa dokonania
wspomnianych  pierwotnych  ustale,  niniejszym
potwierdza si¢ wnioski ustalone w pierwotnym rozporza-
dzeniu ostatecznym.

3. PRAWDOPODOBIENSTWO UTRZYMYWANIA SIE
LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA DUMPINGU

Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy dumping ma obecnie miejsce i jesli tak, to
czy w zwiazku z wygasnieciem Srodkéw istnieje prawdo-
podobiefistwo utrzymywania si¢ dumpingu.

3.1. Uwagi wstepne

W OD laczna wielko$¢ przywozu lin stalowych z ChRL,
Indii, Republiki Poludniowej Afryki i Ukrainy (.kraje,
ktérych  dotyczy  postgpowanie”),  zarejestrowana
w Eurostat, wynosita 7 784 tony, co stanowi 4,4 %
udziatlu w rynku wspélnotowym.

Okres objety dochodzeniem podczas dochodzenia pierw-
otnego obejmowal 15 miesiecy (od dnia 1 stycznia
1997 r. do dnia 31 marca 1998 r.) i obejmowat tylko
przywéz do Wspdlnoty majacy miejsce przed rozszerze-
niem. Z tego wzgledu dane przywozowe z pierwotnego
okresu objetego dochodzeniem oraz dane z OD nie sg
bezposrednio poréwnywalne. W kazdym przypadku
laczny przywédz w EU-15 w pierwotnym okresie objetym
dochodzeniem z krajoéw, ktérych dotyczy postgpowanie,
wynosit 21 102 tony, co stanowi 14,3 % udzialu
w rynku wspdlnotowym.
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(24) W Indiach jeden producent eksportujacy wspotpracowat wana przez Komisje byla odpowiednia i zgodna

(25)

(27)

(28)

w zakresie obejmujacym 75 % wielkoSci wywozu zarejes-
trowanego w Eurostat. W Republice Poludniowej Afryki
jedyny znany producent eksportujgcy przedlozyl infor-
macje na temat swojej sprzedazy eksportowej do Wspdl-
noty w OD, ktéra stanowila calg sprzedaz eksportows
Afryki Poludniowej do Wspdlnoty w tym samym okresie.
Jesli chodzi o ChRL, to wspdlprace podjal jeden produ-
cent eksportujgcy w zakresie stanowigcym 75 % sprze-
dazy eksportowej produktu objetego postgpowaniem
z ChRL do Wspdlnoty. Wreszcie, jesli chodzi
o Ukraing, zaden z dwdch znanych producentéw ekspor-
tujagcych nie wspolpracowal w toku obecnego docho-
dzenia.

3.2. Przyw6z dumpingowy w okresie objetym
dochodzeniem

Zgodnie z art. 11 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego
zastosowano t¢ samg metodologie co w trakcie docho-
dzenia pierwotnego, tam gdzie okolicznosci nie ulegly
zmianie.

3.2.1. Indie

W OD faczna wielko$¢ przywozu SWR z Indii, zarejes-
trowana w Eurostat, wynosita 3 869 tony, co stanowi
2,2 % udzialu w rynku wspdlnotowym.

3.2.1.1. Warto$§¢ normalna

Jesli chodzi o okreslenie wartosci normalnej, to przede
wszystkim ustalono w odniesieniu do wspdlpracujacego
indyjskiego producenta eksportujacego, czy jego laczna
sprzedaz krajowa produktu podobnego byla reprezenta-
tywna, tzn. czy catkowita wielko§¢ wspomnianej sprze-
dazy reprezentowala co najmniej 5 % lacznej wielkosci
jego sprzedazy eksportowej do Wspdlnoty. Zgodnie
z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, takie usta-
lenie zostalo potwierdzone.

Po ujawnieniu informacji wspdlpracujgcy indyjski produ-
cent eksportujacy sprzeciwil sie metodzie zastosowanej
przez Komisje. Utrzymywal on, ze dla przeprowadzenia
testu reprezentatywnosci nalezalo wykorzysta¢ wielko$é
sprzedazy produktu objetego postepowaniem dla pierw-
szego niezaleznego klienta we Wspdlnocie, a nie dla
powiazanego importera we Wspdlnocie. Jednakze art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego stanowi, ze w celu
ustalenia czy sprzedaz krajowa produktu podobnego jest
reprezentatywna, wielko$¢ sprzedazy krajowej nalezy
poréwnaé z wielkoscig sprzedazy eksportowej produktu
objetego postepowaniem wywiezionego do Wspdlnoty,
bez sprecyzowania, czy nalezy wzig¢ pod uwage
sprzedaz eksportowa pierwszemu niezaleznemu klien-
towi czy sprzedaz eksportowa powigzanemu importe-
rowi. W konsekwencji stwierdzono, ze metoda zastoso-

(29)

z rozporzadzeniem podstawowym. W konsekwencji
wspomniany wniosek musial zosta¢ odrzucony.

Nastepnie Komisja okreslifa typy produktéw sprzedawa-
nych przez przedsigbiorstwo objete postgpowaniem na
rynku krajowym, ktére byly identyczne lub bezposrednio
poréwnywalne z typami produktu sprzedawanymi na

wywéz do Wspdlnoty.

W odniesieniu do kazdego typu sprzedawanego przez
producenta eksportujgcego na swoim rynku krajowym
i uznanego za bezposrednio poréwnywalnego z typem
SWR sprzedawanego na wywéz do Wspdlnoty ustalono,
czy sprzedaz krajowa byla wystarczajgco reprezenta-
tywna dla celow art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego. Sprzedaz krajowa okreslonego typu SWR uznano
za Wwystarczajagco reprezentatywng w momencie, gdy
faczna wielko§¢ sprzedazy krajowej tego typu w OD
stanowila 5% lub wigcej lacznej wielkosci sprzedazy
poréwnywalnego typu SWR wywozonego do Wspdl-
noty. Tak bylo w przypadku 31 % wszystkich typow
wywozonych do Wspdlnoty.

Zbadano réwniez, czy krajowa sprzedaz kazdego typu
produktu dokonywana w ilo$ciach reprezentatywnych
moze by¢ uwazana za dokonang w zwyklym obrocie
handlowym poprzez ustalenie proporcji rentownej sprze-
dazy danego typu produktu niezaleznym klientom.
W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy danego typu
produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto
réwnej lub wyzszej od wyliczonego kosztu produkciji,
stanowila ponad 80 % lacznej wielkosci sprzedazy tego
typu, a Srednia cena wazona tego typu byla réwna lub
wyzsza od kosztéw produkcji, warto§¢ normalna usta-
lana byla w oparciu o rzeczywista cen¢ krajowa, obli-
czong jako $rednia wazona cen lacznej sprzedazy
krajowej danego typu zrealizowanej w OD, bez wzgledu
na to, czy byla to sprzedaz z zyskiem, czy nie.
W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem
danego typu produktu stanowila 80 % lub mniej facznej
wielkoSci  sprzedazy danego typu, lub gdy S$rednia
wazona ceny danego typu byla nizsza niz koszty
produkgji, warto$¢ normalna oparta byla na rzeczywistej
cenie krajowej, obliczonej jako $rednia wazona sprzedazy
z zyskiem wylacznie dla danego typu, pod warunkiem ze
sprzedaz ta stanowila przynajmniej 10 % lub wiccej
facznej wielkosci sprzedazy danego typu.

W przypadkach gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem ktore-
gokolwiek typu produktu reprezentowata mniej niz 10 %
facznej wielkosci sprzedazy danego typu, uznawano, ze
ten konkretny typ sprzedawany byl w iloSciach niewys-
tarczajgcych do tego, by jego cena krajowa mogla
stanowi¢ odpowiednia baze¢ dla ustalenia wartosci
normalnej.
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(33) Tam gdzie ceny krajowe okreslonego typu produktu miejscu, tzn. w czasie gdy weryfikacja innego zestawu

(34)

(35)

sprzedawanego przez producenta eksportujgcego nie
mogly by¢ uzyte do ustalenia wartosci normalnej, czy
to z powodu tego, iz dany produkt nie byt sprzedawany
na rynku krajowym lub nie byt sprzedawany w zwyklym
obrocie handlowym, konieczne bylo zastosowanie innej
metody. Wobec braku jakiejkolwiek innej rozsadnej
metody zastosowano skonstruowana warto$¢ normalna.

We wszystkich przypadkach, w ktérych uzyto wartosci
normalnej skonstruowanej oraz zgodnie z art. 2 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego, skonstruowanie wartosci
normalnej nastepowato poprzez dodanie do kosztow
wytworzenia eksportowanych typéw rozsadnej wartosci
procentowej na wydatki zwigzane ze sprzedaza, wydatki
ogélne i administracyjne (,wydatki SG&A”) oraz odpo-
wiedniej marzy zysku. W odniesieniu do powyzszego
i zgodnie z art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego
wielko$¢ kosztow SG&A i kwot zysku ustalono na
podstawie faktycznych danych dotyczacych produkeji
i sprzedazy produktu podobnego na rynku krajowym
w zwyklym obrocie handlowym.

Po ujawnieniu informacji wspélpracujacy indyjski produ-
cent eksportujacy utrzymywal, ze przy ustalaniu jego
krajowej marzy zysku zgodnie z art. 2 ust. 6 rozporzg-
dzenia podstawowego, Komisja blednie wlaczyla krajowa
sprzedaz produktéw niewchodzacych w zakres docho-
dzenia, tzn. liny zamkniete. Jednakze, jak wskazano
w motywie 18, liny zamknigte s3 wyraZnie objete defi-
nicja produktu objetego postepowaniem nie tylko dla
potrzeb niniejszego dochodzenia, lecz réwniez byly
objete w dochodzeniu pierwotnym. W konsekwencji
wspomniany wniosek musiat zosta¢ odrzucony.

Indyjski producent eksportujacy twierdzil, ze wartosé
normalna uzyta do obliczenia jego marginesu dumpingu
w OD nie odzwierciedlalaby w odpowiedni sposéb krajo-
wych cen i kosztéw, poniewaz zostala ustalona na niere-
prezentacyjnej podstawie, tzn. na podstawie 4 miesigcy
OD, a nie 12. Nalezy zauwazy¢, ze w ramach przegladu
wygasniecia i zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego,  bada  sie, czy w  zwiazku
z wygasnieciem $rodkow istnieje prawdopodobiefistwo
utrzymywania si¢ lub ponownego wystapienia dumpingu
i szkody. W rezultacie potwierdza si¢ lub uchyla osta-
teczne cla antydumpingowe, podczas gdy indywidualne
stawki cla jako takie nie moga by¢ zmieniane. Poniewaz
obliczenie dokladnych margineséw dumpingu w ramach
przegladu wygasniecia nie jest w tej sytuacji konieczne,
badanie utrzymywania si¢ dumpingu jest oparte na repre-
zentatywnym zestawie danych w OD. W niniejszym
postepowaniu poproszono o dane dotyczace ostatnich
miesiecy kazdego kwartalu i producenci eksportujacy
zostali poproszeni o przedstawienie uwag odnosnie do
ich reprezentatywnosci. Producent eksportujacy nie
sprzeciwil si¢ powyzszemu podejsciu w okreslonym
terminie, lecz jedynie po wizycie weryfikacyjnej na

(37)

(38)

(39)

danych nie bylaby juz mozliwa. Ponadto producent
eksportujacy nie wyjasnit ani nie przedstawil Zadnego
dowodu, dlaczego w tym konkretnym przypadku
wybrane okresy bylyby niereprezentatywne. Powyzszy
wniosek zostal w zwigzku z tym odrzucony.

3.2.1.2. Cena eksportowa

Poniewaz cala sprzedaz eksportowa do Wspdlnoty
produktu objetego postgpowaniem zostala dokonana na
rzecz powiazanych przedsigbiorstw we Wspdlnocie, cena
eksportowa zostala skonstruowana zgodnie z art. 2
ust. 9 rozporzadzenia podstawowego na podstawie
ceny, za jaka przywozone produkty byly najpierw
odsprzedawane niezaleznemu kupujacemu. Dokonano
dostosowan w odniesieniu do wszystkich kosztéw ponie-
sionych miedzy przywozem a odsprzedaza oraz
w odniesieniu do osiagnigtych zyskéw, w celu ustalenia
wiarygodnej ceny eksportowej, na poziomie cen CIF na
granicy Wspdlnoty. W odniesieniu do powyzszego doko-
nano odliczenia SG&A importera powigzanego od ceny
odsprzedazy we Wspodlnocie. W odniesieniu do marzy
zysku i z powodu braku wspélpracy ze strony niepowia-
zanych importer6w uznano, Ze wobec braku innych
wiarygodnych informacji, nalezy zastosowaé te samg
marze zysku, jaka zastosowano w dochodzeniu pierw-
otnym, tzn. 5 %. Brak bylo innych informacji wskazuja-
cych, Ze nie byla to wiarygodna marza.

3.2.1.3. Poréwnanie

W celu dokonania obiektywnego poréwnania wedlug
typoéw produktu na podstawie ceny ex-factory i na tym
samym poziomie sprzedazy uwzgledniono nalezycie
réznice, ktére zostaly zgtoszone i co do ktérych uznano,
ze mogg wplynaé na poréwnywalno$¢ cen. Powyzsze
dostosowania zostaly dokonane w odniesieniu do
kosztéw transportu, ubezpieczenia, kosztéw bankowych
i kosztéw kredytéw zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzg-
dzenia podstawowego.

3.2.1.4. Margines dumpingu

W celu obliczenia marginesu dumpingu $rednig wazong
warto$¢ normalng poréwnano do $redniej wazonej ceny
eksportowej do Wspdlnoty wedlug typu produktu.
Poréwnanie to wykazalo istnienie istotnego dumpingu
w odniesieniu do producenta eksportujacego objetego
postepowaniem, na poziomie powyzej 10 %. Dla porow-
nania, pierwotne dochodzenie wykazalo istnienie margi-
nesu dumpingu na poziomie 39,8 %. W odniesieniu do
niewspotpracujacych producentéw eksportujacych, doko-
nano oceny poziomu dumpingu na podstawie danych
odnoszacych si¢ do warto$ci normalnej i cen eksporto-
wych zgloszonych przez wnioskodawce we wniosku
o dokonanie przegladu. Powyzsza ocena wykazala
réwniez margines dumpingu na poziomie powyzej 20 %.
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3.2.2. ChRL

W OD laczna wielko$¢ przywozu lin stalowych z ChRL,
zarejestrowana w Eurostacie, wynosita 1 942 ton, co
stanowi 1,1 % udzialu w rynku wspélnotowym. Jak
wspomniano w motywie 24, jedyny wspolpracujacy
producent eksportujacy reprezentowal 75 % lacznego
przywozu chiniskiego.

W pierwotnym dochodzeniu czterech chifiskich produ-
centow  eksportujgcych  wspdlpracowalo,  jednakze
zadnemu z nich nie przyznano traktowania na zasadach
gospodarki rynkowej lub traktowania indywidualnego.

3.2.2.1. Kraj analogiczny

Poniewaz gospodarka ChRL znajduje si¢ w okresie prze-
jSciowym, warto$§¢ normalna musiala by¢ ustalona na
podstawie informacji uzyskanych w odpowiednim
pafstwie trzecim o gospodarce rynkowej, zgodnie
z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

W dochodzeniu pierwotnym Polska zostala uzyta jako
kraj analogiczny w celu okre$lenia warto$ci normalnej.
Poniewaz Polska jest czlonkiem Unii Europejskiej od
dnia 1 maja 2004 r., nie moze juz by¢ uzyta jako kraj
analogiczny dla celu dochodzenia antydumpingowego.
Dla celu niniejszego dochodzenia wnioskodawca zapro-
ponowal Stany Zjednoczone Ameryki (,USA”) jako kraj
analogiczny.

Jedno stowarzyszenie importeréw sprzeciwito si¢ wybo-
rowi USA i zaproponowalo Kore¢ Poludniowg jako
odpowiedni  kraj  analogiczny. Jednakze zaden
z producentéw w USA i Korei Poludniowej nie byt
sklonny wspoélpracowaé w toku niniejszego przegladu
wygasnigcia.

W $wietle powyzszego stuzby Komisji zbadaly mozli-
wo$¢ wybrania innego kraju analogicznego, takiego jak
Norwegia, Tajlandia, Indie i Turcja. Jezeli chodzi
o Norwegi¢ i Tajlandi¢, to réwniez w tym przypadku
zaden producent w tych krajach nie byt sklonny do
wspOlpracy.

Tylko jeden producent SWR w Turcji wspolpracowat
w trakcie dochodzenia odpowiadajac na kwestionariusz
i godzac si¢ na przeprowadzenie wizyt weryfikacyjnych
na miejscu. Dochodzenie wykazalo istnienie rynku
konkurencyjnego na SWR w Indiach, gdzie dostawy od
dwoch producentéw krajowych stanowily okolo 83 %
udzialu w rynku, i gdzie istnieje konkurencja ze strony
przywozu z krajéw trzecich. Cla przywozowe w Turcji sg
niskie i nie ma zadnych innych ograniczen dla przywozu
SWR do Turcji. Wielko$¢ produkeji w Turcji byla ponad
pieciokrotnie wigksza od wielkosci chifiskiego wywozu
produktu objetego postgpowaniem do Wspdlnoty.
W zwigzku z powyzszym rynek turecki zostal uznany

(47)

(48)

(50)

(51)

(52)

za wystarczajaco reprezentatywny w celu okreslenia
warto$ci normalnej dla ChRL. Wreszcie, jak wspomniano
w motywie 19, produkt wytwarzany i sprzedawany na
rynku krajowym w Turcji byl podobny do produktu
wywozonego przez chinskiego producenta eksportuja-
cego do Wspdlnoty.

Po ujawnieniu informacji jedno stowarzyszenie impor-
terow sprzeciwito si¢ wyborowi Turcji jako kraju analo-
gicznego. Jednakze wniosek ten nie byt uzasadniony i w
zwigzku z tym musial zostaé odrzucony.

W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢ zatem, ze Turcja
stanowi odpowiedni kraj analogiczny dla celu ustano-
wienia warto$ci normalnej zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego.

3.2.22. Warto$§é normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, warto$¢ normalna zostala okreslona na podstawie
zweryfikowanych informacji uzyskanych od producenta
wspolpracujacego  w  kraju  analogicznym, tzn. na
podstawie ceny uiszczonej lub naleznej na rynku
krajowym Turcji przez niezaleznych klientéw, poniewaz
sprzedaz ta zostala uznana za dokonang w zwyklym
obrocie handlowym.

W zwigzku z powyzszym normalna warto$¢ zostala usta-
lona jako $rednia wazona krajowych cen sprzedazy
niepowigzanym klientom przez wspélpracujacego produ-
centa w Turgji.

3.2.23. Cena eksportowa

Zwazywszy, ze sprzedaz eksportowa producenta wspol-
pracujacego stanowita 75 % przywozu WE produktu
objetego postegpowaniem z ChRL w OD, cena ekspor-
towa zostala ustalona na podstawie informacji dostarczo-
nych przez wspdlpracujgcego producenta eksportujacego
w ChRL. Poniewaz calkowita sprzedaz eksportowa do
Wspdlnoty produktu objetego postepowaniem odbywala
si¢ bezpoSrednio do niezaleznych klientéw we Wspdl-
nocie, cen¢ eksportowg okreslono zgodnie z art. 2
ust. 8 rozporzadzenia podstawowego na podstawie cen
faktycznie uiszczonych lub naleznych.

3.2.2.4. Por6wnanie

W celu dokonania obiektywnego poréwnania wedlug
typéw produktu na podstawie ceny ex-factory i na tym
samym poziomie sprzedazy, uwzgledniono nalezycie
réznice, ktére zostaly zgloszone i co do ktérych uznano,
ze moga wplynaé na poréwnywalno$¢ cen. Powyzsze
dostosowania zostaly dokonane w odniesieniu do
kosztéw transportu, ubezpieczenia, kosztéw bankowych
i kosztow kredytow zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporza-
dzenia podstawowego.
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(53) Dla niektorych typéw produktéw sprzedawanych na (59) Wobec braku jakiejkolwiek wspélpracy ze strony Ukrainy
rynku krajowym w Turcji konieczne bylo dokonanie konieczne bylo dokonanie ustalen w oparciu o fakty
dostosowan, aby  uczyni¢ je  poréwnywalnymi dostepne, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawo-
z chifskimi typami wywozonymi. Dokonano dosto- wego. Na tej podstawie warto$¢ normalna ustalona dla
sowan ze wzgledu na réznice wartosci fizycznych kraju analogicznego zostata poréwnana z ceng ekspor-
produktéw zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. b) rozporzadzenia towg okreSlong we wniosku o dokonanie przegladu
podstawowego, takich jak S$rednica, wytrzymalo$¢ na przedstawionym przez wnioskodawce. W rezultacie usta-
rozciaganie i rdzen. Dostosowania byly oparte na rézni- lono margines dumpingu na poziomie ponad 65 %
cach cen danych typéw na rynku tureckim. dla OD.
3.2.2.,5. Margines dumpingu
(54) W celu obliczenia marginesu dumpingu $rednig wazong . . .
warto$¢ normalng poréwnano do $redniej wazonej ceny 33 ,Zm‘li?(n,y w przywozie w przypadku uchylenia
eksportowej do Wspdlnoty wedlug typu produktu. srogkow
Poréwnanie to Wykaza}o.istnienie istotnegoldumpingu 3.3.1. Uwagi wstepne
przywozu produktu objetego postgpowaniem przez
producenta wspdlpracujacego, na poziomie powyzej (60)  Sposrod o$miu indyjskich producentéw eksportujacych
65 %. Dla poréwnania, pierwotne dochodzenie wykazalo wymienionych w skardze jeden wspétpracowat w toku
istnienie marginesu dumpingu na poziomie 60,4 %. dochodzenia. Spoéréd dwdch potudniowoafrykanskich
producentéw eksportujagcych wymienionych w skardze
tylko jeden wspélpracowal czesciowo. Nie ma innych
znanych producentéw w Republice Poludniowej Afryki.
ezeli chodzi o Ukraine, zaden z dwdch znanych produ-
3.2.3. Republika Potudniowej Afryki Jcentéw eksportuj:;cyc}f nie wspotpracowat i,y pogobnie
(55 W OD catkowita wielko$¢ przywozu SWR z Republiki J{}i Wyze), me ma }nnyc}} znanych pr(.)fi ucentow  na
Poludniowej Afryki zarejestrowana w Eurostacie wynosila rame. Sposrod’dz1ew1<;c1u znal?ych Cthkl,Ch produ-
) ATYEL ZaTE) : W ksportujacych  tylko jeden wspétpracowal
278 ton, co stanowi 0,1 % udzialu w rynku wspélno- centokw de flp(é Jacy Y ) poip
towym, tzn. stanowi poziom de minimis. Jedyny znany W toku dochodzenia.
producent eksportujacy reprezentowal 100 % wspomnia-
nego przywozu.
(56)  Wobec braku petnej wspdtpracy ze strony potudniowoa- 3.3.2. Indie
frykanskiego producenta eksportujacego, jak zostalo to )
przedstawione w motywie 57, konieczne byto dokonanie 3.3.21. Uwagi wstepne
ustalet w oparciu 0 fakty dostepne, zgodnie z art. 18 (61)  Siedmiu z o$miu znanych producentéw w Indiach nie
rozporzadzenia podstawowego. wspllpracowalo podczas obecnego przegladu wygas-
nigcia. Zauwaza si¢, ze w pierwotnym dochodzeniu
szeSciu z powyzszych producentéw sprzedawalo SWR
wy}qcz}?ie na rynktf{ krajowym lulf) rlla ilgme rynki krajéw
(57)  Jedyny znany producent eksportujacy dostarczyl jedynie trzecich 1w zwigzku z tym nie byli objecl pierwotnym
!nfc))lrri,lacji n}; ptemat SWojej psprzledayZy eksporzcloxl’vejyﬁo do.chodzemem. Ponadto na skutek braku .wsp.o}pracy
Wspdlnoty, ale nie przedstawil Zadnych informacji z ich strony w tOklf obecnf:gp dochodzema, nie bylo
w odniesieniu do kosztéw i cen produktu podobnego doist<;'pr%ychl 1nfqr1paq1 odngsme do)lch.mocy prpduk-
na rynku krajowym. Wobec powyiszego okreslenie cyjnej i w1elk95c1 produkql,, zapasow i sprz.edazy na
warto$ci normalnej dla OD nie bylo mozliwe. Niemniej rynki nne  niz rynek‘ szpolnotowy. W g sytuacji
jednak producent cksportujgcy przyznal, ze w OD badanie prawd.opod.obl,enstw,a kontynuacji dumpingu
dumping nadal mial miejsce. Na tej podstawie i wobec v Wyp.adku ZIiesiema erdkOW byk,) oparte na dostep-
braku innych wiarygodnych informacji stwierdzono nych mforn,lac]ach., tzn. informacjach dostarczpnych
kontynuacje dumpingu na znacznym poziomie w OD. przez Wspolpracu]qcego p.r(-)ducenta ek.sp Ortuj3cego.
Informacje zwigzane z cenami importowymi eksporteréw
innych niz eksporter wspélpracujacy, ustalone na
podstawie danych Eurostatu, réwniez byly poddane
analizie. W celu ustalenia prawdopodobienstwa konty-
3.2.4. Ukraina nuacji dumpingu w wypadku zniesienia $rodkéw,
zbadano polityke cenowa wspdlpracujacego producenta
(58) W OD calkowita wielko$¢ przywozu SWR z Ukrainy eksportujacego w odniesieniu do innych rynkéw ekspor-

zarejestrowana w Eurostacie wynosifa 1695 ton, co
stanowi 1 % udzialu w rynku wspélnotowym, co zostalo
uznane za udzialu w rynku na poziomie de minimis.

towych, jego ceny eksportowe do Wspdlnoty, moce
produkcyjne i zapasy. Oceniono réwniez prawdopo-
dobny wplyw $rodkéw na ceny innych przywozow.
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3.3.2.2. Zalezno$¢ migdzy cenami ekspor-

towymi do  krajéw  trzecich
i cenami eksportowymi do Wspél-
noty

Ustalono, ze S$rednia cena eksportowa sprzedazy do
krajow niebedacych czlonkami UE byla znacznie ponizej
$redniej ceny eksportowej do Wspdlnoty, jak réwniez
ponizej cen na rynku krajowym, co wskazywalo na
bardzo duze prawdopodobiefistwo dumpingu wywozu
do krajéw niebedacych czlonkami UE na poziomie,
ktéry byl nawet wyzszy od poziomu sprzedazy ekspor-
towej do Wspdlnoty. Nalezy jednakze zauwazy¢, ze
w OD obowigzywalo zobowigzanie cenowe dotyczace
cen minimalnych, ktére obligowalo producenta ekspor-
tujagcego  objetego postepowaniem do  respektowania
pewnego poziomu cen w wywozie do Wspélnoty. Usta-
lono, ze niektére ceny byly nieznacznie wyzsze od
poziomu ustalonego w zobowigzaniu, ale wigkszo$¢
cen sprzedazy byla na poziomie zobowigzania. Sprzedaz
eksportera do krajow niebedacych czlonkami UE byla
dokonywana w znacznych ilosciach, stanowigc 86 %
lacznej sprzedazy eksportowej. A zatem uznano, ze
poziom cen eksportowych do innych krajow trzecich
moze by¢ wskaznikiem prawdopodobnego poziomu
cen sprzedazy eksportowej do Wspdlnoty w wypadku
uchylenia $rodkéw. Na tej podstawie i zwazywszy na
niski poziom cen na rynkach krajow trzecich stwier-
dzono, iz jest prawdopodobne, ze producent wspdlpra-
cujacy zmniejszy swoje ceny eksportowe do Wspdlnoty,
co w konsekwencji podwyzszyloby réwniez poziom
dumpingu.

Zauwaza si¢, Ze margines dumpingu ustalony w OD byt
znaczny. Na tej podstawie nalezy uznal, ze nawet jesli
poziomy cen do Wspdlnoty pozostang na tym samym
poziomie lub wzrosng, kontynuacja dumpingu jest
wysoce prawdopodobna, jesli obowiazujace S$rodki
zostang uchylone. W $wietle polityki eksportowej do
Wspblnoty realizowanej przez wspomniane przedsigbior-
stwo w przesztosci (tzn. w pierwotnym dochodzeniu
ustalono, ze przedsigbiorstwo eksportowalo do UE
znaczne iloéci na poziomie dumpingowym), jak réwniez
w  Swietle  strategii cenowych  przedsigbiorstwa
w wywozie na rynki innych krajow trzecich, jest bardziej
prawdopodobne, ze wszelki dalszy wywoz do Wspdlnoty
bylby dokonywany na podstawie nizszych, i w konsek-
wencji dumpingowych, pozioméw cen.

3.3.2.3. Zalezno$§¢ miedzy cenami ekspor-
towymi do krajéow  trzecich
a poziomem cen we Wspdlnocie

Zauwaza si¢ ponadto, iz ustalono, ze ceny eksportowe
do krajow trzecich byly $rednio ponizej cen sprzedazy
przemystu wspdlnotowego we Wspdlnocie, co oznacza,
ze dominujacy poziom cen produktu objetego dochodze-
niem na rynku wspdlnotowym sprawia, ze rynek wspdl-
notowy jest bardzo atrakcyjny dla  eksporterow
w Indiach. Na tej podstawie uznano, ze istnieje rzeczy-
wiscie zacheta ekonomiczna do przesunigcia wywozow

(66)

(67)

z krajéw niebedacych czlonkami UE na bardziej opla-
calny rynek wspdlnotowy w przypadku uchylenia
obowiazujacych $rodkéw.

3.3.24. Ceny eksporter6w niewspélpracu-
jacych

Ceny Eurostat na lgczny przywéz produktu objetego
postepowaniem, wylgczajagc produkty eksportera wsp6t-
pracujacego, sa znacznie nizsze od cen przywozu ekspor-
tera wspOlpracujgcego. Wobec braku innych informadji
ustalono na podstawie warto$ci normalnej producenta
wspolpracujacego, iz poziom dumpingu powyzszego
przywozu bylby znaczny. W przypadku braku zastoso-
wania $rodkéw, nie ma powodéw by stwierdzi¢, ze
wspomniany przywéz nie bylby realizowany po cenach
dumpingowych, ale w wigkszych iloSciach.

3.3.2.5. Niewykorzystane moce i zapasy

Wspdlpracujgcy producent indyjski, pomimo zwigkszenia
wykorzystania mocy w ostatnich latach, nadal posiada
znaczne wolne moce stanowigce prawie pigciokrotno$é
wielkosci wywozu do Wspélnoty w OD. Ponadto zapasy,
chociaz malejace, s3 znaczne i pod koniec OD stanowily
znaczng cze$¢ wielkodci wywozu do Wspélnoty. A zatem
zdolnos¢ znaczacego zwigkszenia wielkosci wywozu do
WE istnieje, w szczegblnoSci poniewaz brak przestanek,
ze rynki krajéw trzecich lub rynek krajowy moglyby
wchlongé¢ dodatkowa produkcje. Odnosnie do powyz-
szego nalezy zauwazy¢, ze jest bardzo malo prawdopo-
dobne, by rynek krajowy w Indiach, z racji obecnosci
o$miu  konkurujgcych producentéw, byt w stanie
wchtonaé cate wolne moce danego producenta eksportu-
jacego. W rzeczywistosci wedlug wniosku o dokonanie
przegladu, wolne moce wszystkich indyjskich produ-
centéw oszacowano na 35 000 ton, co stanowi prawie
20 % konsumpcji we Wspdlnocie.

3.3.3. ChRL
333.1. Uwagi wstepne

Jak wspomniano w motywie 41, zadnemu przedsigbior-
stwu chinskiemu nie przyznano statusu gospodarki
rynkowej lub indywidualnego traktowania
w dochodzeniu pierwotnym, tzn. wszystkie przedsiebior-
stwa podlegaja jednolitej ogdlnokrajowej stawce cla anty-
dumpingowego w wysokosci 60,4 %. Wielkos¢ przywozu
z ChRL zmniejszyla si¢ znaczgco, tzn. z 11 484 ton
w OD bedacego przedmiotem dochodzenia pierwotnego
(EU15) do 1942 ton w OD (EU25). Obecny udziat
w rynku ChRL jest nieznacznie powyzej de minimis,
tzn. 1,1 %. Jednakze zauwaza si¢, ze przywoéz chifski
wykazywal od 2001 r. tendencj¢ zwyzkowa. Wywdz
do WE ze strony jedynego wspélpracujacego chinskiego
producenta eksportujgcego stanowit 75 % lacznego
wywozy chifiskiego, co wynosilo 1456 ton w OD.
Istnieje jeszcze siedmiu innych producentéw eksportujg-
cych, ktérzy wywozili jedynie male ilosci do Wspélnoty
w OD.
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dumpingu w przypadku uchylenia $rodkéw, zbadano
polityke cenowa producenta eksportujacego na inne
rynki eksportowe, jego ceny eksportowe do Wspélnoty,
prawdopodobny wplyw na ceny pozostalego wywozu,
jego zdolnosci produkcyjne i zapasy. Informacje doty-
czace cen importowych eksporteréw innych niz
eksporter wspélpracujacy zostaly ustalone na podstawie
danych Eurostatu.

3.3.3.2. Zalezno$§¢ miedzy cenami ekspor-

towymi do krajéow  trzecich
i cenami eksportowymi do Wspdl-
noty

Ceny eksportowe z ChRL do USA, bedacego jednym
z gléwnych rynkéw eksportowych dla chinskich produ-
centéw eksportujacych oraz rynkiem, na ktérym nie
obowigzuja zadne S$rodki, byly S$rednio rzecz biorac
znacznie ponizej cen eksportowych do Wspdlnoty.
Poniewaz, jak stwierdzono w motywie 54, sprzedaz
eksportowa z ChRL do Wspdlnoty byla dokonywana
na poziomie dumpingowym, wskazuje to na to, ze
poziom dumpingu produktéw wywozonych do USA
i na rynki innych krajéw trzecich byl prawdopodobnie
nawet wyzszy od poziomu dumpingu sprzedazy ekspor-
towej do Wspdlnoty. Uznano réwniez, ze poziom cen
eksportowych do USA i innych krajéw trzecich moze
by¢ wskaznikiem prawdopodobnego poziomu cen sprze-
dazy eksportowej do Wspdlnoty w wypadku uchylenia
srodk6éw. Na tej podstawie i zwazywszy na niski poziom
cen na rynki krajow trzecich, stwierdzono, ze istnieje
znaczgcy margines zmniejszenia cen eksportowych do
Wspoélnoty, co w konsekwencji podwyzszyloby réwniez
poziom dumpingu.

3.3.3.3. Zalezno$§¢ migdzy cenami ekspor-
towymi do krajow  trzecich
a poziomem cen we Wspdlnocie

Ustalono ponadto, ze poziom cen sprzedazy przemystu
wspdlnotowego we Wspdlnocie byl $rednio znaczgco
wyzszy od poziomu cen eksportowych wspolpracujacego
chinskiego eksportera na inne rynki krajéw trzecich. Jak
zostalo juz wskazane w motywie 64 dotyczacym Indii,
fakt, ze ogélnie dominujacy poziom cen dla produktu
objetego postgpowaniem na rynku wspdlnotowym
sprawia, ze rynek wspdlnotowy jest bardzo atrakcyjny,
ma réwniez zastosowanie do eksporteréw z ChRL.
Wyzszy poziom cen na rynku wspélnotowym jest
zachetg dla zwigkszenia wywozu do Wspdlnoty.

3.3.3.4. Ceny eksporteréw niewspdlpracu-
jacych

Ceny Eurostat na laczny przywdéz produktu objetego
postepowaniem, wylaczajac produkty eksportera wspot-
pracujacego, sa nizsze od cen eksportera wspdlpracuja-
cego. Na podstawie wartosci normalnej obliczonej dla
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przywozu bylby znaczaco wyzszy. W przypadku braku
zastosowania Srodkow, nie ma powodéw by stwierdzic,
ze wspomniany przywéz nie bylby realizowany po
cenach dumpingowych, ale w wigkszych ilosciach.

3.3.3.5. Niewykorzystane moce i zapasy

Wspdlpracujacy producent chinski, pomimo nieznacz-
nego zwigkszenia wykorzystania mocy w ostatnich
latach, nadal posiada znaczne wolne moce stanowiace
prawie czterokrotno$¢ wielkoSci wywozu do Wspdlnoty
w OD. Wedlug wniosku o dokonanie przegladu, wolne
moce wszystkich producentéw eksportujacych w ChRL
oszacowano na 270 000 ton. A zatem zdolno$¢ znacza-
cego zwickszenia wielkosci wywozu do WE istnieje,
w szczegllnosci z powodu braku przestanek, ze rynki
krajow trzecich lub rynek krajowy moglyby wchionaé
dodatkowg produkcje. Odnoénie powyzszego nalezy
zauwazy¢, ze jest bardzo malo prawdopodobne, by
rynek krajowy w ChRL, z racji obecnosci znaczacej liczby
konkurujacych producentéw, bylby w stanie wchlona¢
wszystkie wolne moce.

3.3.3.6. Praktyki majgce na celu obejscie
Srodkéw

Zauwaza sig, iz ustalono, ze $rodki obowigzujace na
przywéz z ChRL produktu objetego postegpowaniem
byly obchodzone poprzez dokonywanie przeladunku
w Maroku. To wskazuje na wyrazne zainteresowanie
rynkiem wspélnotowym sprzedawcéw  chifiskich WSR
i na ich niezdolno$¢ do konkurowania na rynku wspdl-
notowym na poziomie niedumpingowym. Uznano to za
dalszy wskaznik prawdopodobnego zwigkszenia wiel-
kosci chinskiego wywozu i jego wwozu na rynek wspol-
notowy po cenach dumpingowych w przypadku uchy-
lenia $rodkéw.

3.3.4. Republika Potudniowej Afryki
3341 Uwagi wstepne

Istnieje tylko jeden znany producent w Republice Polud-
niowej Afryki. Producent ten czg¢Sciowo wspdtpracowat
w niniejszym dochodzeniu przegladowym.

Przywéz z Republiki Poludniowej Afryki zmniejszyl si¢
znaczagco od czasu nalozenia S$rodkéw ostatecznych.
Udzial w rynku przywozu z Republiki Poludniowej
Afryki byl ponizej progu de minimis (1 %) w OD.
A zatem lgczny wywoz z Republiki Poludniowej Afryki
w OD wynosit 278 ton, z ktérych znaczgca czg$¢ byla
wysylana do skladu celnego w Rotterdamie, z ktérego
towar ten byl nastepnie ponownie wywozony i nie prze-
chodzit odprawy celnej w UE. Jedynie niewielkie ilosci
produktu objetego postegpowaniem zostaly dopuszczone
do wolnego obrotu w UE.
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dokonanie ustalen w oparciu o fakty dostepne,
w szczeg6lnosci w odniesieniu do sytuacji potudniowoa-
frykaniskiego rynku krajowego. Poniewaz niewiele infor-
magcji jest dostepnych o przemysle potludniowoafrykan-
skim, ponizsze wnioski oparte sg na informacjach okres-
lonych we wniosku o dokonanie przegladu przedlo-
zonym przez wnioskodawce i na publicznie dostgpnych
statystykach handlowych.

W celu ustalenia prawdopodobiefistwa ponownego
dumpingu w przypadku uchylenia $rodkéw zbadano
informacje dostarczone przez eksportera wspdlpracuja-
cego odnoszacy si¢ do cen eksportowych do Wspdlnoty
i krajow trzecich, niewykorzystane moce i zapasy.

3.3.42. Zalezno$¢ migdzy cenami ekspor-

towymi do  krajéw  trzecich
i cenami eksportowymi do Wspél-
noty

Jak zostalo juz wyjasnione w motywie 76, nie dostar-
czono zadnych informacji odnosnie do cen krajowych.
W zwigzku z powyzszym wykorzystano informacje
o cenach  krajowych  okreSlone we  wniosku.
W odniesieniu do cen na rynkach eksportowych innych
niz rynek wspdlnotowy, zanalizowano pie¢ gléwnych
miejsc przeznaczenia wywozu. W kazdym przypadku
ceny eksportowe do krajow trzecich ksztaltowaly si¢
ponizej cen krajowych. Zakladajac, ze te ceny ekspor-
towe beda stuzyly za najnizszy poziom mozliwy do
zaakceptowania przez eksportera po ponownym wejsciu
na rynek wspdlnotowy, jest oczywiste, ze wspomniany
wywéz bedzie prawdopodobnie nadal dokonywany po
cenach dumpingowych.

3.3.43. Zalezno$¢ migdzy cenami ekspor-
towymi do  panstw trzecich
a poziomem cen eksportowych do
Wspélnoty

Badanie Sredniej ceny sprzedazy eksportowej na pieé
glownych rynkéw eksportowych innych niz rynek
wspolnotowy wykazalo, ze sprzedaz ta byta dokonywana
po cenach znaczgco nizszych od cen eksportowych do
Wspdlnoty. Podobnie jak w przypadku Indii, wynika to
przynajmniej cze$ciowo z faktu, ze w OD obowigzywalo
zobowigzanie dotyczace cen minimalnych, ktére obligo-
walo producenta eksportujacego objetego postepowa-
niem do respektowania pewnego poziomu cen
w wywozie do Wspdlnoty. Ustalono, ze wszystkie ceny
sa nieznacznie wyzsze od poziomu cen ustalonych
w zobowigzaniu.

A zatem uznano, ze poziom cen eksportowych do wyzej
wymienionych pieciu rynkéw  eksportowych poza
Wspélnotg moze by¢ wskaznikiem prawdopodobnego
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w wypadku uchylenia $§rodkéw. Na tej podstawie stwier-
dzono, ze istnieje znaczacy margines do zmniejszenia
cen eksportowych do Wspdlnoty przez jedynego potud-
niowoafrykanskiego eksportera, co w konsekwencji
podwyzszyloby réwniez poziom dumpingu.

3.3.44. Zalezno$§¢é migdzy cenami ekspor-
towymi do  krajéw  trzecich
a poziomem cen we Wspdlnocie

Ustalono ponadto, ze ceny na rynku wspélnotowym byly
$rednio znaczaco wyzsze od cen eksportowych na pigé
glownych rynkéw eksportowych poza Wspdlnota. Jak
wspomniano juz w motywie 64 dla Indii i w motywie
70 dla ChRL, fakt ten sprawia, ze rynek wspdlnotowy
bedzie bardzo atrakcyjny w przyszlosci w przypadku
uchylenia $rodkéw. Pod tym wzgledem uznano, ze
wyzszy poziom cen na rynku wspolnotowym jest
zachetg dla zwickszenia eksportu na rynek wspdlnotowy.

3.3.4.5. Niewykorzystane moce i zapasy

Od czasu nalozenia cla ostatecznego czeSciowo wsp6l-
pracujacy producent eksportujacy zgromadzil znaczace
zapasy 1 wolne moce, przy czym poziom tych ostatnich
byl ponad 40 % wigkszy od poziomu zainstalowanej
mocy. Zgodnie z wnioskiem wolne moce oszacowano
na 23 000-25 000 ton. A zatem zdolno§¢ znaczgcego
zwickszenia wielkosci wywozu do Wspdlnoty istnieje,
w szczegblnosci z powodu braku przestanek, ze rynki
krajow trzecich lub rynek krajowy moglyby wchionaé
dodatkowg produkgje.

3.3.5. Ukraina
33.5.1. Uwagi wstepne

Zwazywszy na brak jakiejkolwiek wspolpracy ze strony
dwoch znanych ukrainskich producentéw eksportuja-
cych, ustalenia oparto na dostgpnych faktach, zgodnie
z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. Poniewaz
niewiele informagji jest dostepnych o przemysle ukraifi-
skim, ponizsze wnioski oparte s3 na informacjach okres-
lonych we wniosku o dokonanie przegladu przedio-
zonym przez wnioskodawce i na publicznie dostgpnych
statystykach handlowych. Zauwaza si¢ brak innych
znanych producentéw na Ukrainie oraz fakt, ze nastepu-
jace wzgledy dotyczace w szczegdlnosci mocy produkcyj-
nych odnosza si¢ do dwdch znanych producentéw
eksportujacych.

W celu ustalenia prawdopodobienstwa ponownego
wystapienia dumpingu w przypadku uchylenia $rodkéw
zbadano ceny eksportowe do krajow trzecich, niewyko-
rzystane moce i zapasy.
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towymi do  krajéw  trzecich
a poziomem cen eksportowych do
Wspélnoty

W zwigzku z brakiem innych wiarygodnych informacji,
wzigto pod uwage informacje podane we wniosku, doty-
czace wywozu do Rosji i USA, oparte na publicznie
dostepnych statystykach. Analiza dostgpnych danych
liczbowych wykazata, ze $rednie ceny eksportowe do
wyzej wymienionych krajéw byly znaczaco ponizej Sred-
nich cen eksportowych do Wspélnoty. Jak zostalo to juz
wyjasnione powyzej w przypadku Indii, ChRL i Republiki
Potudniowej Afryki, ceny eksportowe do innych krajéw
trzecich byly uznane za wskaznik prawdopodobnego
poziomu cen sprzedazy eksportowej w przypadku uchy-
lenia $rodkéw. Na tej podstawie stwierdzono, ze istnieje
znaczgcy margines do zmniejszenia cen eksportowych do
Wspdlnoty, z bardzo duzym prawdopodobienstwem
zmniejszenia ich do poziomu dumpingowego.

3.3.5.3. Niewykorzystane moce

Zgodnie z dowodami dostepnymi we wniosku szacun-
kowe moce produkcyjne na Ukrainie wynoszg do
100 000 ton, z ktdrych jedynie 50 % jest wykorzystywa-
nych w rzeczywistej produkcji. Wolne moce w wysokosci
50000 ton reprezentowalyby najwyzszy poziom
wolnych mocy sposréd wszystkich krajéw, ktérych
dotyczy postepowanie i stanowilyby ponad jedna trzecig
konsumpcji we Wspodlnocie. A zatem zdolno$¢ zwigk-
szenia  wielkoSci  wywozu do  Wspdlnoty jest
w  wypadku Ukrainy wyraznie najwigksza sposrod
wszystkich  krajow, ktérych dotyczy postgpowanie,
w szczegdlnosci z powodu braku przestanek, ze rynki
krajéw trzecich lub rynek krajowy moglyby wchionaé
dodatkows produkgje.

3.3.5.4. Naruszenie zobowigzania i
obejscie Srodkdéw

W 1999 r. w ramach pierwotnego dochodzenia Komisja
przyjeta  zobowigzanie oferowane przez jednego
z eksporteréw ukraifiskich. Nastepnie Komisja ustalita,
ze nastapito naruszenie zobowigzania w dwodch aspek-
tach. Po pierwsze, eksporter ukraifiski objety postepowa-
niem dostarczal, i po drugie, eksporter wystawial faktury
w ramach zobowigzania dla typéw produktéw, ktére nie
sg objete zakresem zobowigzania, w ten sposob korzys-
tajac nadmiernie ze zwolnienia z oplaty cet antydumpin-
gowych. W konsekwencji, na mocy rozporzadzenia (WE)
nr 1678/2003 Komisja wycofala si¢ z przyjecia zobowig-
zania.

Ponadto w nastgpstwie nalozenia istniejacych Srodkéw
na przywoz SWR z Ukrainy ustalono, ze mialo miejsce
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z Moldowy. Jak wspomniano w motywie 3, istniejace
srodki byly odpowiednio rozszerzone na przywéz SWR
wysylanych z Moldowy.

Chociaz naruszenie zobowigzania i praktyki obchodzenia
srodkéw w przesztosci same w sobie nie usprawiedliwiaja
wyciagania wnioskow co do praktyk dumpingowych
w przyszlosci, stwierdzono, ze w tym przypadku takie
praktyki stanowig dodatkowe czynniki wskazujace na
zainteresowanie eksporteréw wejSciem na rynek wsp6l-
notowy i na ich niezdolno$¢ do konkurowania na rynku
wspolnotowym na poziomie niedumpingowym.

3.4. Wniosek

Stwierdzono utrzymywanie si¢ znaczacego dumpingu we
wszystkich przypadkach, chociaz wielkosci przywozu dla
Republiki Potudniowej Afryki i Ukrainy byly na poziomie
de minimis.

Jesli chodzi o badanie prawdopodobienstwa utrzymy-
wania si¢ lub ponownego wystapienia dumpingu
w przypadku uchylenia $rodkéw antydumpingowych,
zanalizowano wolne moce i niewykorzystane zapasy,
jak réwniez strategie cenowe i eksportowe na réznych
rynkach. Badanie wykazalo istnienie znaczacych wolnych
mocy i zgromadzonych zapaséw we wszystkich krajach
wywozu, ktérych dotyczy postgpowanie. Ustalono
ponadto, ze ceny eksportowe do innych krajow trzecich
byly generalnie na znaczgco nizszym poziomie od cen
na rynek wspélnotowy i dlatego tez Wspdlnota pozos-
tawala atrakcyjnym rynkiem dla producentéw eksportu-
jacych we wszystkich krajach, ktérych dotyczy postepo-
wanie. W zwiazku z powyzszym stwierdzono, iz jest
wysoce prawdopodobne, ze wywéz z krajéw, ktorych
dotyczy postegpowanie do krajow trzecich bytby
ponownie skierowywany do Wspdlnoty w przypadku
braku $rodkéw antydumpingowych przy dostepie do
rynku wspdlnotowego. Ponadto dostgpne wolne moce
produkcyjne prawdopodobnie doprowadzityby do zwigk-
szenia przywozu ze wszystkich krajow, ktérych dotyczy
postepowanie.

Analiza strategii cenowych wszystkich krajow, ktérych
dotyczy postgpowanie wykazala ponadto, ze wspom-
niany przywéz prawdopodobnie bylby dokonywany po
cenach dumpingowych. W przypadku ChRL i Ukrainy, za
powyzszymi wnioskami przemawial fakt ustalenia, Ze
dokonywano obejscia istniejgcych $rodkéw  poprzez
przywéz z innych krajéw, co wskazywalo na to, ze
kraje wywozu nie byly w stanie konkurowac na rynku
wspdlnotowym po uczciwych cenach.
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kich krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, prawdopo-
dobiefistwo utrzymywania si¢ lub ponownego wysta-
pienia dumpingu w znaczacych ilociach w przypadku
wygasniecia Srodkow.

4. DEFINICJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO
4.1. Produkcja wspélnotowa

W obrgbie Wspdlnoty produkt objety postgpowaniem
jest wytwarzany przez 30 producentéw, ktorzy stanowig
faczna produkcje wspdlnotowa w rozumieniu art. 4
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

4.2. Przemyst wspolnotowy

Nalezy zauwazy¢, ze w pierwotnym dochodzeniu prze-
myst wspdlnotowy obejmowal 20 producentéw. Dzie-
wig¢ z tych przedsigbiorstw nie wspolpracowato
w dochodzeniu przegladowym. I odwrotnie, sze$¢ przed-
sibiorstw niestanowigcych czesci przemystu wspdlnoto-
wego w dochodzeniu pierwotnym poparlo wniosek
o dokonanie przegladu oraz zgodzito si¢ wspdtpracowaé
w dochodzeniu przegladowym. Odpowiednio, nastepuja-
cych 17 producentéw poparto skarge i zgodzilo si¢
wspOlpracowac:

— Bridon International Ltd (Zjednoczone Krélestwo),
— BTS Drahtseile GmbH (Niemcy),

— Cables y Alambres especiales, SA (Hiszpania),

— CASAR Drahtseilwerk Saar GmbH (Niemcy),

— D. Koronakis SA (Grecja),

— Drahtseilwerk GmbH (Niemcy),

— Drahtseilwerk Hemer GmbH and Co. KG (Niemcy),
— Drahtseilerei Gustav Kocks GmbH (Niemcy),

— Drumet SA (Polska),

— Hamburger Drahtseilerei  A.  Steppuhn  GmbH

(Niemcy),
— Iscar Funi Metalliche Srl (Wlochy),

— Manuel Rodrigues de Oliveira Sa & Filhos, SA
(Portugalia),

— Metalcavi wire ropes Srl (Wlochy),

— Metal Press Stl (Whochy),
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— WADRA GmbH (Niemcy),
— Westfilische Drahtindustrie GmbH (Niemcy).

Jak wskazano w motywie 12, dokonano doboru préby
sktadajacej si¢ z pigciu przedsigbiorstw.

Wspomniane przedsigbiorstwa w pelni wspélpracowaly
podczas dochodzenia. Pigciu objetych proba  produ-
centéw wspolnotowych stanowilo 30 % lacznej wspdlno-
towej produkcji w OD, podczas gdy 17 wyzej wymienio-
nych producentéw wspélnotowych reprezentowato 68 %
facznej produkcji wspdlnotowej w OD.

W konsekwencji uznaje si¢, ze 17 wyzej wymienionych
producentéw wspdlnotowych reprezentuje znaczng czgsé
facznej produkeji wspdlnotowej produktu podobnego.
Dlatego tez stwierdzono, iz 17 wyzej wymienionych
producentéw wspdlnotowych stanowi przemyst wspdl-
notowy w rozumieniu art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego i s3 oni zwani dalej ,prze-
mystem wspdélnotowym”.

5. SYTUACJA NA RYNKU WSPOLNOTOWYM
5.1. Konsumpcja na rynku wspélnotowym

Konsumpcja we Wspdlnocie zostala ustalona na
podstawie wielko$ci sprzedazy przemystu wspélnoto-
wego na rynku wspdlnotowym, wielkosci sprzedazy
innych producentéw wspdlnotowych na rynku wspdlno-
towym oraz danych Eurostatu dotyczacych calego przy-
wozu UE.

Pomiedzy 2001 r. i OD konsumpcja we Wspdlnocie
zmniejszyla sie o 9 %. Precyzujac — zmniejszyla sig
0 3% pomiedzy 2001 r. a 2002 r. i o dalsze 6%
pomiedzy 2002 r. i 2003 r. Nastepnie osiggnela 0gdlng
stabilno$¢ na wyzej wymienionym poziomie w OD.

2001 2002 2003 OD

Laczna konsumpgja 194 547|187 845|176 438|177 825

WE (tony)

Wkaznik 100 97 91 91
(2001 = 100)
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5.2. Przyw6z z krajéw, ktérych dotyczy postepo-
wanie

5.2.1. Kumulacja

W dochodzeniu pierwotnym przywéz SWR pochodzg-
cych z ChRL, Indii, Republiki Potudniowej Afryki
i Ukrainy oceniono w sposéb skumulowany zgodnie
z art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Zbadano,
czy ocena skumulowana bylaby réwniez odpowiednia
w obecnym dochodzeniu.

Odnos$nie do powyzszego stwierdzono, ze ustalony
margines dumpingu w przywozie z kazdego kraju prze-
kracza poziom de minimis. W odniesieniu do iloSci
wywozonych przez kazdy z czterech krajow, ktérych
dotyczy postgpowanie, to, jak zostalo stwierdzone
w motywach 22 do 24, uznano, ze w wypadku uchylenia
Srodkow, przywdz z kazdego kraju, ktorego dotyczy
postepowanie prawdopodobnie wzrdstby do poziomu
znaczaco przekraczajacego poziom osiggniety w OD,
a z calg pewnoscig przekroczytby prog nieistotnosci.

W odniesieniu do warunkéw konkurencji, dochodzenie
wykazalo, ze SWR przywozone z krajéw, ktorych
dotyczy postgpowanie, rozpatrywane wedlug typow,
byly podobne pod wzgledem wszystkich swych podsta-
wowych cech fizycznych i technicznych. Ponadto te typy
SWR byly wymienne z innymi typami przywozonymi
z krajéw, ktorych dotyczy postepowanie i typami produ-
kowanymi we Wspdlnocie oraz zostaly wprowadzone na
rynek Wspdlnoty w tym samym okresie, poréwnywal-
nymi kanalami sprzedazy i w podobnych warunkach
handlowych. Importowane SWR uznano zatem za
konkurencyjne wzgledem siebie i dla WSR produkowa-
nych we Wspdlnocie.

W zwiazku z powyzszym Komisja uznala, ze wszystkie
kryteria podane w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
wowego s spelnione. W zwigzku z tym przywoéz
z czterech krajow, ktérych dotyczy postgpowanie,
oceniono w sposéb skumulowany.

5.2.2. Wielko$C, udziat w rynku i ceny przywozu

W odniesieniu do czterech krajow, ktérych dotyczy
postepowanie, wielko§¢ przywozu, udzial w rynku
i $rednie ceny zmienialy si¢ w sposéb przedstawiony
ponizej. Podane ponizej trendy cenowe s3 oparte na
cenach przywozu Eurostatu i obejmuja cla antydumpin-
gowe oraz szacunkowe koszty ponoszone po przywozie.

Wielko$¢ przywozu pochodzacego z czterech krajow,
ktérych  dotyczy postgpowanie, najpierw  wzrosla
i osiggnela poziom 9 153 ton w 2002 r., co odpowiada
udzialowi w rynku w wysokosci 4,9 %, po czym spadla
do poziomu 7 784 ton w OD, co odpowiada udziatowi
w rynku w wysokosci 4,4 %. W OD dotyczacym docho-
dzenia pierwotnego, skumulowany udzial w rynku czte-
rech krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, wynosit
14, 3 %.

(106)

(107)

(108)

Ceny przywozu z czterech krajéw, ktorych dotyczy
postepowanie, zmniejszyly sie Srednio z 1 364 EUR/tong
w 2001 r. do 1 296 EURJtong w OD.

Badanie wykazalo, ze przywéz z zkrajéw, ktérych
dotyczy postepowanie, podcinaly ceny przywozu realizo-
wanego przez przemyst wspolnotowy o 36 %68 %
w OD.

2001 2002 2003 oD

Wielko§¢ przywozu 7951|9153 | 7168 | 7784

z czterech krajéw, ktérych
dotyczy postgpowanie

(tony)

Udzial w rynku przywozu | 41% | 49% | 41% | 44 %

z czterech krajow, ktérych
dotyczy postepowanie

Ceny przywozu z czterech | 1364 | 1450 | 1331 | 1296

krajoéw, ktérych dotyczy
postepowanie (EUR|/tona)

5.3. Przyw6z, w odniesieniu do ktérego stwier-

dzono obejscie Srodkéw

Jak wspomniano w motywie 3, ustalono ponadto, iz
mialo miejsce obejscie srodkéw pierwotnych dotyczacych
Ukrainy i ChRL, poprzez, odpowiednio, Moldowe
i Maroko. W konsekwencji clo antydumpingowe nalo-
zone na przywéz pochodzacy z ChRL zostalo rozsze-
rzone na przywéz takich samych stalowych lin i kabli
wysylanych z Maroka, z wyjatkiem tych produkowanych
przez producenta rzeczywiscie pochodzacego z Maroka.
Podobnie ostateczne clo antydumpingowe nalozone na
przywéz pochodzacy z Ukrainy zostalo rozszerzone na
przywoz takich samych stalowych lin i kabli wysytanych
z Moldowy.

2001 2002 2003 OD
Wielko$¢ przywozu 1054 | 1816 0 0
z Moldowy (tony)
Udziat w rynku przywozu | 0,5% | 1,0% | 0,0% | 0,0%
z Moldowy
Ceny przywozu z Moldowy | 899 843 0 0
(EUR[tona)
Wskaznik (2001 = 100) 100 94 0 0
Wielko$¢ przywozu 231 | 1435|2411 | 1904
z Maroka (tony)
Udzial w rynku przywozu | 0,1% | 0,8% | 1,4% | 1,1%
z Maroka
Ceny przywozu z Maroka 963 955 | 1000 | 1009
(EUR/tona)
Wskaznik (2001 = 100) 100 99 104 105
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(109) Podczas gdy wielko$¢ przywozu z Moldowy byla zerowa udziatowi w rynku w wysokosci 14,5 %. Srednie ceny

(110)

(111)

112)

113)

w okresie przed 2000 r., wzrosta ona gwaltownie do
1816 ton w 2002 r. Nastgpnie wielko$¢ ta ponownie
spadla do poziomu zerowego, prawdopodobnie
w rezultacie wszczecia wyzej wspomnianego docho-
dzenia w sprawie omijania $rodkéw w trakcie 2003 r.
Przywéz z Moldowy realizowany byt po bardzo niskich
cenach w 2001 i 2002 r.: 899 EURjtone w 2001 r.
i 843 EURJtong w 2002 r. Podczas okresu objetego
dochodzeniem w dochodzeniu pierwotnym udziat
w rynku przywozu z Moldowy wynosit 0 %.

Podczas okresu objetego dochodzeniem w dochodzeniu
pierwotnym, udzial w rynku przywozu z Maroka wynosit
0 %. Wielko$¢ przywozu z Maroka wzrosta gwaltownie
z 231 ton w 2001 r. do 2 411 ton w 2003 r. Nastepnie
spadla do 1 904 ton w OD. Wspomniane wyzej docho-
dzenie w sprawie omijania $rodkéw dostarczylo
dowodéw, ze ograniczona ilo$¢ przywozu z Maroka
(okoto 100 ton) zostala przypisana w 2003 r. do produ-
centa rzeczywiScie pochodzacego z Maroka. Przywoéz
z Maroka dokonywany byt po bardzo niskich cenach
pomiedzy 2001 r. a OD: tzn. wynosily one okolo
1 000 EUR/tong.

5.4. Przyw6z z innych krajow
5.4.1. Republika Korei (Korea Potudniowa)

W dniu 20 listopada 2004 r. Komisja wszczela postepo-
wanie antydumpingowe dotyczace przywozu tego
samego produktu pochodzgcego z Republiki Korei
w nastepstwie skargi zlozonej przez przemyst wspélno-
towy, w ktérej przedstawiono dowody prima facie przy-
wozu po cenach dumpingowych, ktéry powoduje istotng
szkode dla przemystu wspdlnotowego.

Zmiany w przywozie z Republiki Korei sg nastepujace:

2001 2002 2003 OD

Wielkos¢ przywozu 13582|16 403|22 40025 835

z Republiki Korei (tony)

Udzial w rynku przywozu | 7,0% | 8,7 % |12,7%|14,5%
z Republiki Korei

Ceny przywozu z Republiki | 1366 | 1256 | 1187 | 1123
Korei (EUR/tong)

Wskaznik (2001 = 100) 100 | 92 | 87 | 82

Wielko§¢ przywozu z Republiki Korei wzrosta z 13 582
ton w 2001 r., co odpowiada udzialowi w rynku

w wysokosci 7 %, do 25 835 ton w OD, co odpowiada

(114)

(115)

(116)

(117)

przywozu z Republiki Korei zmniejszyly sie o 18 %
pomiedzy 2001 r. a OD, tzn. z 1366 EUR[tong¢ do
1123 EUR[tong. Poniewaz nie dostarczono dowoddéw
odnosnie do przywozu z Republiki Korei, wspomniane

wyzej postepowanie  zostalo  zakoficzone  (patrz:
motyw 4).
5.4.2. Meksyk

Jak wskazano w motywie 7, Srodki nalozone na przywéz
pochodzacy z Meksyku na mocy pierwotnego rozporza-
dzenia ostatecznego wygaslty w dniu 18 sierpnia 2004 r.
Wielko§¢ przywozu pochodzaca z Meksyku pozostawata
bardzo ograniczona od 2001 r. poprzez okres trwania
OD. Miala ona warto$¢ zerowg w 2001 r. i podczas OD,
i osiagnela poziom roczny w wysokosci od okolo 700
ton — 400 ton w 2002 i 2003 r., co odpowiada udzia-
towi w rynku odpowiednio 0,4 % i 0,2 %.

Ceny przywozu z Meksyku osiagnely poziom okolo
2 400 EURJton¢ w 2002 r. i 2003 r. Podczas okresu
objetego dochodzeniem (1 stycznia 1997 r. — 31 marzca
1998 r) w dochodzeniu pierwotnym, udzial w rynku
przywozu z Meksyku wynosit 3 %.

2001 2002 2003 oD
Wielko$¢ przywozu 0 669 | 433 0
z Meksyku (tony)
Udzial w rynku przywozu | 0,0% | 0,4% | 0,2% | 0,0%
z Meksyku
Ceny przywozu z Meksyku | nf/d | 2358 | 2434 | n/d
(EURtona)
Weskaznik (2001 = 100) nja 100 103 nja

5.4.3. Inne kraje, ktdrych dotyczg $rodki antydumpingowe

Na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1601/2001 ('), Rada
natozyla $rodki antydumpingowe na przywéz produktéw
podobnych pochodzacych m.in. z Rosji, Tajlandii i Turcji.

Stawka cla majaca zastosowanie do przywozu z Rosji
wynosi pomiedzy 36,1 % i 50,7 %, z wyjatkiem przy-
wozu od jednego rosyjskiego eksportera, od ktérego
przyjeto zobowigzanie cenowe. Wielko$¢ przywozu
z Rosji zmniejszyla si¢ z 3 630 ton w 2001 r., co odpo-
wiada udziatlowi w rynku w wysokosci 1,9 %, do 2 101
ton w OD, co odpowiada udzialowi w rynku wyno-
szacym 1,2 %. Srednie ceny przywozu z Rosji pozosta-
waly na stosunkowo stabilnym poziomie pomiedzy
2001 r. a OD, i wynosily okolo 1 000 EUR|/tong.

(") Dz.U. L 211 z 4.8.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 564/2005 (Dz.U. L 97 z 15.4.2005,
str. 1).
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2001 2002 2003 OD
Wielko§¢ przywozu z Rosji | 3630 | 2557 | 2198 | 2101
(tony)
Udzial w rynku przywozu 19% | 1,4% | 12% | 1,2%
z Rosji
Ceny przywozu z Rosji 1038 | 997 980 | 1046
(EUR/tona)
Weskaznik (2001 = 100) 100 96 94 101

Stawka cla majaca zastosowanie do przywozu z Tajlandii
wynosita pomiedzy 24,8 % i 42,8 %, z wyjatkiem przy-
wozu od jednego eksportera, od ktérego przyjeto zobo-
wiazanie cenowe. Wielko$¢ przywozu z Tajlandii zmniej-
szyla sie z 1 039 ton w 2001 r., co odpowiada udziatowi
w rynku w wysokosci 0,5 %, do 277 ton w OD, co
odpowiada udzialowi w rynku wynoszagcym 0,2 %.
Srednie ceny przywozu z Tajlandii zwigkszyly sie
z okoto 1 335 EURJtong w 2001 r. do 1 722 EUR/tong
w OD.

2001 2002 2003 oD

Wielko§¢ przywozu 1039 | 1002 | 368 277
z Tajlandii (tony)

Udzial w rynku przywozu | 0,5% | 0,5% | 02% | 0,2%
z Tajlandii

Ceny przywozu z Tajlandii | 1335 | 1433 | 1593 | 1722
(EUR[tona)

Weskaznik (2001 = 100) 100 107 119 129

Stawka cla majaca zastosowanie do przywozu z Turcji
w okresie badanym wynosita pomiedzy 17,8 % i 31 %,
z wyjatkiem przywozu od dwdch tureckich eksporterdw,
od ktérych przyjeto zobowigzanie cenowe w 2001 r.,
z ktérego si¢ nastepnie wycofano w 2003 r. Wielkos¢
przywozu z Turcji zmniejszyla sie z 4354 ton
w 2001 1, co odpowiada udzialowi w rynku
w wysokosci 2,2 %, do 1 457 ton w OD, co odpowiada
udziatowi w rynku w wysokosci 0,8 %. Srednie ceny
przywozu z Turcji spadly z okolo 1448 EUR/tong
w 2001 r. do 1 302 EUR/ton¢ w OD.

2001 2002 2003 OD
Wielko$¢ przywozu 4354 | 4448 | 2248 | 1457
z Turcji (tony)
Udziatl w rynku przywozu | 2,2% | 24% | 1,3% | 0,8 %
z Turgji
Ceny przywozu z Turcji 1448 | 1414 | 1376 | 1302
(EUR/tona)
Weskaznik (2001 = 100) 100 98 95 90

(120)

(121)

(122)

(123)

5.4.4. Inne kraje trzecie niewymienione powyzej

Wielko$¢ przywozu z innych krajéow trzecich niewymie-
nionych powyzej zmniejszyla si¢ z okolo 23 000 ton
w 2001 r, co odpowiada udzialowi w rynku
w wysokosSci 12 %, do okolo 19 000 ton w OD, co
odpowiada udzialowi w rynku wynoszacym 10,5 %.
Srednie ceny przywozu z innych krajéw trzecich niewy-
mienionych powyzej wzrosty z okolo 1500 EUR/tong
w 2001 r. do okolo 1900 EURftone w 2003 r., po
czym spadly ponownie do okolo 1 500 EUR/tone w OD.

2001 2002 2003 OD
Wielko$¢ przywozu 2332114 924|17 227 |18 741
z krajéw niewymienionych
powyzej (tony)
Udzial w rynku przywozu [12,0%| 79% | 9,8% |10,5%
z krajéw niewymienionych
powyzej
Ceny przywozu z krajow | 1472 | 1749 | 1895 | 1497
niewymienionych powyzej
(EUR/[tong)
Wskaznik (2001 = 100) 100 119 129 102

6. SYTUACJA GOSPODARCZA PRZEMYSLU WSPOLNO-
TOWEGO

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego
Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki ekonomiczne
i wskazniki majace znaczenie dla sytuacji przemystu
wspolnotowego.

6.1. Uwagi wstepne

Ze wzgledu na fakt, iz zastosowano kontrole wyrywkowa
w odniesieniu do przemystu wspélnotowego, ocena
szkody zostala dokonana zaréwno na podstawie infor-
macji zgromadzonych na poziomie calego przemystu
wspolnotowego  (,Community Industry” - ,ClL”
w tabelach dodatkowych) i na podstawie informacji zgro-
madzonych na poziomie producentéw wspdlnotowych
objetych préba (,Sampled Producer” — ,S.P.” w tabelach
dodatkowych).

W przypadkach odwolywania si¢ do kontroli wyryw-
kowej, zgodnie z ustanowiong praktyka, pewne wskaz-
niki szkody (produkcja, moce, wydajnos¢, zapasy,
sprzedaz, udzial w rynku, wzrost i bezrobocie) s3 anali-
zowane w odniesieniu do calego przemystu wspdlnoto-
wego, podczas gdy te wskazniki szkody, ktére odnosza
sic do wynikéw poszczegdlnych przedsigbiorstw, tzn.
ceny, koszty produkeji, rentowno§é, wynagrodzenia,
inwestycje, zwrot z inwestycji, przeplyw Srodkéw
pieni¢znych, zdolno$¢ do pozyskiwania kapitatu, sg
badane na podstawie informacji gromadzonych na
poziomie objetych proba producentéw wspdlnotowych.
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6.2. Dane odnoszace si¢ do przemystu wspélnoto-
wego jako calosci

a) Produkcja

Produkcja przemystu wspélnotowego zmniejszyla sie
o 10 % miedzy 2001 r. a OD, tzn. z poziomu okolo
125 000 ton w 2001 r. do poziomu okoto 112 000 ton
w OD. Precyzujac, produkcja wzrosta o 2% w 2002 r.,
po czym spadla o 5 punktéw procentowych w 2003 r.
i o dalsze 7 punktéw procentowych w OD.

2001 2002 2003 OD

C.I Produkgja (tony) |124549{127 118|121 065|111 765

Wikaznik 100 102 97 90
(2001 = 100)

b) Moce produkcyjne i wskazniki wykorzystania mocy produk-
ojjnych

Moce produkcyjne wzrosly marginalnie (0 2 %) migdzy
2001 r. a OD. Poniewaz produkcja zmniejszyla sie,
podczas gdy w tym samym czasie moce zwigkszyly si¢
nieznacznie, to wynikajagce z tego wykorzystanie mocy
produkcyjnych zmalalo, z poziomu 67 % w 2001 r. do
poziomu 59 % w OD.

2001 2002 2003 OD
C.I. Moce produkcyjne | 184 690|185 360|188 430|189 150
(tony)
Wskaznik 100 100 102 102
(2001 = 100)
C.I. Wykorzystanie 67 % 69 % 64 % 59 %
mocy produkcyjnych
Wskaznik 100 102 95 88
(2001 = 100)
) Zapasy

Poziom zapaséw koncowych przemystu wspélnotowego
zmniejszal si¢ stopniowo przez caly czas trwania okresu
badanego. W OD, poziom zapaséw byl 14 % nizszy niz
w 2001 r.

2001 2002 2003 OD
C.I. Zapasy koncowe 31459 | 30222 | 29336 | 26 911
(tony)
Wskaznik 100 96 93 86
(2001 = 100)

127)

(128)

(129)

(130)

d) Wielkos¢ sprzedazy

Sprzedaz przemystu wspdlnotowego na rynku wspdlno-
towym spadla o 10 % miedzy 2001 r. a OD. Zmiana ta
jest zgodna ze zmiang na rynku wspdlnotowym, ktory
zmniejszyt sie¢ 0 9 % miedzy 2001 r. a OD.

2001 2002 2003 OD
C.1. Wielko$¢ sprze- 80019 | 79089 | 73636 | 72072
dazy WE niezaleznym
klientom (tony)
Wskaznik 100 99 92 90
(2001 = 100)

€) Udziat w rynku

Udzial w rynku przemystu wspdlnotowego zmniejszyl
si¢ o jeden punkt procentowy miedzy 2001 r. i OD.
Precyzujac, udzial ten wzrést o 0,5 punktu procento-
wego w 2002 r, spadl o 0,3 punktu procentowego
w 2003 r. i ostatecznie zmniejszyt si¢ o 1,2 punktu
procentowego w OD.

2001 2002 2003 OD
Udzial w rynku prze- | 42,8% | 43,3% | 43,0% | 41,8 %
mystu wspdlnotowego
Wkaznik 100 101 101 98
(2001 = 100)
Udzial w rynku czte- 4,1 % 49% 4,1 % 4,4 %
rech krajow, ktérych
dotyczy postepowanie
Wskaznik 100 119 99 107
(2001 = 100)
f) Wzrost

Migdzy 2001 r. a OD, kiedy konsumpcja we Wspdlnocie
spadia o0 9 %, wielko$¢ sprzedazy przemystu wspdlnoto-
wego spadla o 10 %. W konsekwencji przemyst wspdl-
notowy stracit cze$¢ swego udziatu w rynku, podczas gdy
przywé6z objety postepowaniem wzrdst o 0,3 punktu
procentowego w tym samym okresie.

g) Zatrudnienie

Poziom zatrudnienia w przemysle wspdlnotowym

obnizyt si¢ 0o 4 % miedzy 2001 r. a OD.
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2001 2002 2003 OD 2001 2002 2003 oD

C.I. Zatrudnienie — 2049 | 2028 | 1975 1975 S.P. Cena jednostkowa | 2195 | 2171 2224 | 2227
dotyczy produktu na rynku UE
objetego postepowa- (EUR[tona)
niem

Wskaznik 100 99 101 101
Wskaznik 100 99 96 96 (2001 = 100)
(2001 = 100)

(131)

(132)

(133)

(134)

h) Wydajnosé

Wydajno$¢ sily roboczej przemystu wspdlnotowego,
mierzona jako produkcja na pracownika w  ujeciu
rocznym, pozostawala wzglednie stabilna migdzy
2001 r. i 2003 r. W OD, kiedy to wielko$¢ produkcji
spadla a zatrudnienie nie uleglo zmianie, wydajno$¢
spadia o 8 %.

2001 2002 2003 OD
C.I. Wydajnos¢ (tony 61 63 61 57
w przeliczeniu na
pracownika)
Wskaznik 100 103 101 93
(2001 = 100)

i) Wielko$¢ marginesu dumpingu

W odniesieniu do wplywu rzeczywistej wysoko$ci margi-
nesu dumpingu na przemyst wspélnotowy, majac na
uwadze wielko$¢ i ceny przywozu z krajéw, ktérych
dotyczy postepowanie, wplyw ten nie moze by¢ uznany
za nieznaczny, w szczegélnosci ze wzgledu na przejrzys-
to$¢, a tym samym wysoka wrazliwo$¢ na ceny rynkéw
podobnych do rynku produktu objetego postepowaniem.

j) Poprawa sytuacji po wezesniejszym dumpingu

Podczas gdy wskazniki bedace przedmiotem powyzszej
i ponizszej analizy wskazujg na pewng poprawe sytuacji
gospodarczej i finansowej przemyshu wspdlnotowego po
natozeniu $rodkéw antydumpingowych w 1999 r., sa
one réwniez dowodem na to, iz sytuacja Wspdlnoty
nadal pozostaje niestabilna i podatna na zagrozenia.

6.3. Dane odnoszace si¢ do producentéw wspolno-
towych objetych préba

a) Ceny sprzedazy i czynniki wplywajgce na ceny krajowe

Jednostkowe ceny sprzedazy przemystu wspolnotowego
pozostawaly stosunkowo stabilne miedzy 2001 r. a OD,
po czym nastgpil ich bardzo ograniczony wzrost pod
koniec badanego okresu. Powyzsza zmiana w cenach
jest generalnie zgodna ze zmiang odnotowana
w stosunku do ceny gléwnego surowca, ktéra réwniez
wykazala wzrost pod koniec badanego okresu.

(135)

(136)

(137)

b) Wynagrodzenia

Pomiedzy 2001 r. i OD $rednie wynagrodzenie na
pracownika wzrosto o 5 %, co jest skromnym wskazni-
kiem w poréwnaniu ze stopg wzrostu $rednich nominal-
nych jednostkowych kosztéw pracy (6 %) zaobserwowa-
nych w tym samym okresie w odniesieniu do calej
gospodarki wspdlnotowe;.

2001 2002 2003 IP
S.P. Roczny koszt 36,6 37,6 38,2 38,5
pracy w przeliczeniu
na pracownika
(1 000 EUR)
Wskaznik 100 103 104 105
(2001 = 100)

) Inwestyge

Roczny przeplyw inwestycji dotyczacych produktu obje-
tego postepowaniem przez pieciu producentéw objetych
proba pozostawal na stosunkowo stabilnym poziomie
okolo 4 min EUR na rok. Duzy wzrost zaobserwowany
w 2003 r. moze by¢ w znacznym stopniu przypisany
jednorazowemu zakupowi sprzetu dokonanemu przez
jedno przedsigbiorstwo objete préba.

2001 2002 2003 oD
S.P. Inwestycje netto 4284 3074 8393 4914
(1 000 EUR)
Wskaznik 100 72 196 115
(2001 = 100)

d) Rentownos¢ i zwrot z inwestygji

Rentowno$¢ producentéw objetych prébg, chociaz wyka-
zywala stopniowa poprawe w badanym okresie, pozos-
tawala ujemna migdzy 2001 r. (- 4,2 %) i OD (- 0,3 %).
Zwrot z inwestycji (ang. return on investmens — ROI),
wyrazony jako zysk w ujeciu procentowym wartosci
ksiegowej netto inwestycji, byl ogélnie rzecz biorgc
zgodny z wyzej opisanym trendem w calym badanym
okresie.
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(138)

(139)

(140)

(141)

2001 2002 2003 OD

S.P. Rentownos¢ -42%| -1,7%| -15%| -03%
sprzedazy WE niepo-
wigzanym produ-

centom (% sprzedazy

netto)

S.P. ROI (zysk -139%| -65%| —45%| —1,0%

W ujeciu procentowym
wartosci ksiggowej
netto inwestycji)

€) Przeplywy Srodkéw pienigznych i zdolnosé do pozyskiwania
kapitatu

Sytuacja odno$nie do przeplywu S$rodkéw pienieznych
polepszyta si¢ migdzy 2001 r. i OD, poniewaz wyzej
wymienione ograniczone straty byly wiecej niz zrekom-
pensowane innymi pozycjami niepienigznymi, takimi jak
deprecjacja $rodkow i przeniesienia zapasow.

2001 2002 2003 OD

-6322| 10670 2124 4485

S.P. Przeplywy
pieniezne (1 000 EUR)

Dochodzenie wykazalo, iz na wymagania kapitalowe
kilkunastu objetych préba producentéw wspdlnotowych
negatywnie wplynela ich trudna sytuacja finansowa.
Mimo iz szereg wymienionych przedsigbiorstw nalezy
do wielkich spélek stalowych, wymagania kapitalowe
nie zawsze s3 zaspokajane na pozadanym poziomie,
poniewaz zasoby finansowe zostaja zwykle przydzielone,
w ramach tych grup, jednostkom o najwyzszej rentow-
nosci.

6.4 Wnioski

Miedzy 2001 r. a OD odnotowano pozytywne zmiany
odno$nie do nastgpujacych wskaznikéw: moce produk-
cyjne przemyshu wspdlnotowego wzrosly, a zapasy
koficowe zmniejszyly sie. Jednostkowe ceny sprzedazy
przemystu wspdlnotowego pozostawaly stabilne miedzy
2001 r. a OD, rentowno$¢ poprawila si¢, osiagajac
nieomalze prég rentownosci w OD, podczas gdy zwrot
z inwestycji i przeplywy pieniezne rowniez ulegly
poprawie. Zmiany w wynagrodzeniach byly umiarko-
wane i przemyst wspélnotowy i tempo inwestycji prze-
mystu wspélnotowego byto nadal stabilne.

I odwrotnie, odnotowano negatywne zmiany nastgpuja-
cych wskaznikéw: produkcja oraz wykorzystanie mocy
produkcyjnych  spadlo, zmalala wielko$¢ sprzedazy
(spadek ten byl jednakze zgodny ze zmianami na
rynku), a zatrudnienie i wydajno$¢ zmniejszyly sie.
Udzial w rynku przemystu wspélnotowego nieznacznie
spadl, chociaz strata ta byla w wyrazny sposéb mniej
znaczna niz w okresie poprzedzajacym przyjecie
$rodkéw antydumpingowych, podczas ktérego zaobser-
wowano strate w wysokosci 9 punktow procentowych
udzialu w rynku.

(142)

(143)

(144)

Ogolnie rzecz biorac, sytuacja przemystu wspolnotowego
jest zroznicowana: podczas gdy niektére wskazniki wyka-
zujg pozytywne zmiany, szereg innych wykazuje trend
negatywny. Jezeli poréwna si¢ powyzsze trendy z tymi
opisanymi w rozporzadzeniach nakladajgcych tymcza-
sowe i ostateczne Srodki, staje si¢ jasne, Ze nalozenie
srodkéw antydumpingowych w 1999 r. dotyczacych
przywozu z Indii, ChRL, Ukrainy i Republiki Potudniowej
Afryki mialo pozytywny wplyw na sytuacje gospodarcza
przemystu wspdlnotowego. Gdyby Srodkéw tych nie
omijano poprzez przywoz z Moldowy i Maroka, sytuacja
moglaby by¢ jeszcze bardziej korzystna. Ponadto po
natozeniu $rodkéw antydumpingowych na przywéz
z Rosji, Tajlandii i Turcji odpowiednie wielkosci udzialu
w rynku tych krajow zmniejszyly si¢ (patrz: motywy
116-119), co zdecydowanie wplynelo na zmniejszenie
presji na ceny przemystu wspélnotowego. Tym niemniej
nalezy podkreslié, ze nawet wskazniki wykazujace pozy-
tywne zmiany, takie jak w szczegblnosci rentowno$é
i zwrot z inwestycji, sa nadal bardzo odlegle od osigg-
nigcia pozioméw, ktoérych mozna by bylo oczekiwal,
gdyby sytuacja przemystu wspdlnotowego w pelni popra-
wila si¢ po doznanych szkodach.

W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, Ze sytuacja prze-
mystu wspdlnotowego poprawila si¢ w poréwnaniu
z okresem poprzedzajacym nalozenie $rodkéw, lecz
pozostaje nadal niestabilna.

7. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTA-
PIENIA SZKODY

Jak stwierdzono w motywie 91, producenci w krajach,
ktérych dotyczy postepowanie, posiadaja potencjal
podniesienia lub przekierowania wielko$ci wywozu na
rynek wspdlnotowy. Dochodzenie wykazalo, Ze na
podstawie poréwnywalnych typéw produktéw, wspol-
pracujacy producenci eksportujacy sprzedawali produkt
objety postgpowaniem po znaczgco nizszych cenach
niz ceny przemystu wspdlnotowego (58-68 % dla
ChRL, 47-55% dla Indi). Co si¢ tyczy Ukrainy
i Republiki Potudniowej Afryki, w przypadku braku
wspolpracy i z powodu réznorodnosci typéw produktu
oraz w konsekwencji cen importowych, nie mozna bylo
przeprowadzi¢ poréwnania cen wedlug poszczegdlnych
typéw. Jednakze dostepny stan faktyczny wskazuje, ze
zarbwno Srednia ukraifiska cena importowa, jak
i $rednia poludniowoafrykariska cena importowa (obie
bez cla antydumpingowego) sa znacznie nizsze od ceny
krajowej stosowanej przez przemyst wspdlnotowy, tzn.
o odpowiednio 65 % i 25 %. Najprawdopodobniej kraje,
ktérych dotyczy postgpowanie, kontynuowalyby stoso-
wanie powyzszych niskich cen, rowniez w celu odzys-
kania swych utraconych udziatéw w rynku. Wielce praw-
dopodobne jest, ze skutkiem takich polityk cenowych,
w polaczeniu ze zdolnoscia eksporteréw w krajach,
ktérych dotyczy postgpowanie, do dostarczania znacz-
nych ilosci produktu objetego postepowaniem na rynek
wspélnotowy, byloby wzmocnienie znizkowego trendu
cenowego na rynku, zwigzane z przewidywanym
ujemnym skutkiem dla gospodarczej sytuacji przemystu
wspdlnotowego.
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(145) Jak zostalo to wykazane powyzej, chociaz sytuacja prze- z aktualnie natozonych S$rodkéw antydumpingowych

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

myshu  wspdlnotowego poprawila si¢ w poréwnaniu
z okresem poprzedzajgcym nalozenie istniejacych
srodkéw antydumpingowych, pozostaje ona podatna na
zagrozenia i niestabilna. Jest prawdopodobne, ze gdyby
przemyst wspélnotowy byl narazony na zwigkszong
wielko§¢  przywozu po  cenach  dumpingowych
z krajow, ktérych dotyczy postgpowanie, skutkowaloby
to pogorszeniem jego sytuacji finansowej ustalonej
w pierwotnym dochodzeniu. Na tej podstawie stwierdza
si¢ zatem, Ze uchylenie $rodkéw najprawdopodobniej
skutkowaloby ponownym poniesieniem szkody przez
przemyst wspélnotowy.

8. INTERES WSPOLNOTY
8.1. Uwagi wstepne

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
zbadano, czy utrzymanie istniejgcych $rodkéw antydum-
pingowych nie zaszkodzi interesom Wspdlnoty jako
cato$ci. Okreslenie interesu Wspdlnoty oparto na ocenie
wszystkich réznorodnych intereséw czastkowych.

Nalezy przypomnieé, ze w dochodzeniu pierwotnym
przyjecia $rodkéw nie uznano za dzialanie wbrew inte-
resom Wspélnoty. Réwniez fakt, ze obecne dochodzenie
jest przegladem, czyli analizowaniem sytuacji, w ktorej
srodki antydumpingowe juz zostaly zastosowane, umoz-
liwia ocen¢ wszelkiego negatywnego wplywu aktualnie
stosowanych $rodkéw antydumpingowych na zaintereso-
wane strony.

Na tej podstawie sprawdzono, czy pomimo wniosku
w sprawie mozliwosci kontynuacji lub ponownego stoso-
wania dumpingu wyrzadzajacego szkode, istnieja niepod-
wazalne powody prowadzace do wniosku, ze utrzymanie
w mocy $rodkéw w tym konkretnym przypadku nie lezy
w interesie Wspdlnoty.

8.2. Interes przemystu wspélnotowego

Przemyst wspélnotowy udowodnil, iz jest przemystem
strukturalnie Zywotnym i zdolnym do rozwoju. Zostato
to potwierdzone pozytywnym rozwojem sytuacji gospo-
darczej przemystu zaobserwowanym po nalozeniu
Srodkow antydumpingowych w 1999 I.
W szczegblnosci fakt, iz przemyst wspdlnotowy prak-
tycznie przestal traci¢ swéj udzial w rynku w okresie
poprzedzajagcym OD ostro kontrastuje z sytuacja, ktora
miala miejsce przed nalozeniem $rodkéw. Ponadto prze-
myst wspdélnotowy poprawil swojg rentowno$¢ miedzy
2001 r. i OD. Przypomina si¢ ponadto, iz ustalono, zZe
mialo miejsce obejscie Srodkéw poprzez przywdz
z Moldowy i Maroka. Gdyby powyzszy fakt nie mial
miejsca, sytuacja przemystu wspélnotowego bylaby
jeszcze bardziej korzystna.

Mozna rozsadnie przewidywal, ze przemyst wspdlno-
towy bedzie w dalszym ciaggu osiggal korzys¢

151)

(152)

(153)

i odnotuje dalsza poprawe poprzez odzyskanie udziatu
w rynku i poprawe swej rentownosci. Gdyby $rodki nie
byly utrzymane, jest prawdopodobne, ze przemyst
wspdlnotowy znowu poniéstby szkode z tytutu zwigk-
szonego przywozu po cenach dumpingowych z krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie, i ze jego obecnie niesta-
bilna sytuacja finansowa uleglaby dalszemu pogorszeniu.

8.3. Interes importer6w

Nalezy przypomnie¢, ze w pierwotnym dochodzeniu
ustalono, ze skutek natozenia srodkéw bylby nieznaczny.
Jak wskazano powyzej, Zaden importer nie wspolpra-
cowal w pelni w obecnym dochodzeniu. W zwigzku
z tym mozna stosownie wnioskowal, ze utrzymanie
srodkéw nie bedzie mie¢ dla importeréw lub hand-
lowcow znaczacych skutkéw ujemnych.

8.4. Interes uzytkownikéw

SWR maja szeroki wachlarz zastosowania i w zwigzku
z tym obecne postgpowanic moze mie¢ znaczenie dla
wielu sektoré6w przemystu wykorzystujacych produkt
objety postgpowaniem. Ponizsza lista sektoréw prze-
mystu wykorzystujacych produkt objety postgpowaniem
nie jest lista wyczerpujaca: ryboléwstwo, przemyst
morskifzegluga morska, przemyst naftowo-gazowy,
gornictwo, le$nictwo, transport lotniczy, inzynieria
ladowa, budownictwo, windy. Badajac ewentualny skutek
nalozenia Srodkéw na uzytkownikéw, stwierdzono
w dochodzeniu pierwotnym, ze zwazywszy na margi-
nalne znaczenie kosztéw SWR dla sektoréw przemystu
wykorzystujace produkt objety postepowaniem, jest malo
prawdopodobne, by jakiekolwiek zwigkszenie tych
kosztéw mialo znaczacy wplyw na ten szczegdlny sektor
przemystu wykorzystujacy produkt objety postepowa-
niem. Fakt, Ze Zaden uzytkownik nie dostarczyl jakich-
kolwiek informacji zaprzeczajacych powyzszym ustale-
niom w ramach obecnego dochodzenia przegladowego
zdaje si¢ potwierdzaé, ze: i) SWR reprezentuje bardzo
malg cze$¢ lacznych kosztéw produkcji wspomnianych
sektoréw przemystu wykorzystujagcych produkt objety
postepowaniem, ii) obecnie obowigzujace Srodki nie
mialy znaczacego negatywnego wplywu na sytuacje
gospodarczg tych sektoréw oraz i) kontynuacja
$rodkéw nie miataby negatywnego wplywu na finansowe
interesy sektoréw przemystu wykorzystujacych produkt
objety postgpowaniem.

8.5. Interes dostawcow

W pierwotnym dochodzeniu stwierdzono, Ze dostawcy
przemystu  wspélnotowego  odniesliby  korzysci
z nalozenia $rodkéw. Wobec braku innych informacji
zaprzeczajgcych powyzszym ustaleniom w ramach obec-
nego przegladu, uznaje sig, Ze utrzymanie biezacych
srodkéw bedzie mialo dalszy pozytywny wplyw na

dostawcow.
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8.6. Wnioski dotyczace interesu Wspélnoty

(154) Zwazywszy na powyzsze okolicznosci, Komisja uznala,
ze nie ma zadnych istotnych powodéw przemawiajacych
za nieutrzymaniem obecnych $rodkéw antydumpingo-
wych.

9. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(155 Wszystkie strony zostaly poinformowane o zasadniczych
faktach i wzgledach, na podstawie ktérych postanowiono
zaleci¢ utrzymanie obowiazujacych S$rodkéw. Wyzna-
czono réowniez termin, w ktérym strony mogly przed-
stawi¢ swoje uwagi do ujawnionych informacji. Nie
otrzymano zadnych uwag, ktérych charakter uprawnial
do zmiany powyzszych wnioskéw.

(156) Z powyzszych ustalen wynika, ze zgodnie z art. 11 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, $rodki antydumpingowe
majace zastosowanie do przywozu SWR pochodzacych
z Indii, ChRL, Ukrainy i Republiki Potudniowej Afryki
powinny zosta¢ utrzymane. Przypomina si¢, Ze wspom-
niane $rodki obejmujg cla ad valorem, z wyjatkiem przy-
wozu produktu objetego postgpowaniem, produkowa-
nego i sprzedawanego na wywdz do Wspdlnoty przez
jedno przedsigbiorstwo indyjskie i jedno przedsigbior-
stwo potudniowoafrykanskie, od ktérych zostaly przyjete

zobowigzania.

(157) Jak wspomniano w motywie 3, obecnie obowigzujace cla
antydumpingowe na przywéz produktu objetego poste-
powaniem z Ukrainy i z ChRL zostaly rozszerzone tak,
by dodatkowo objaé przywéz SWR wysylanych odpo-
wiednio z Moldowy i Maroka, zgloszonych lub niezglo-
szonych jako pochodzace z Moldowy i Maroka. Clo
antydumpingowe, ktére ma by¢ utrzymane na przywoz
produktu objetego postepowaniem, zgodnie z tym, co
zostalo przedstawione w motywie 156, powinno by¢
nadal rozszerzone na przywéz SWR wysylanych
z Moldowy i Maroka, zgloszonych lub niezgloszonych
jako pochodzace z Moldowy i Maroka. Marokanski
producent eksportujacy, ktéry zostal wylaczony ze
srodkéw, ktére zostaly rozszerzone na mocy rozporza-
dzenia (WE) nr 1886/2004, powinien réwniez zostaé
zwolniony ze $rodkéw nalozonych na mocy niniejszego
rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywoéz stalowych lin i kabli, w tym lin stalowych zamknie-
tych, oprécz lin i kabli ze stali nierdzewnej, o maksymalnym
wymiarze przekroju poprzecznego powyzej 3 mm, objete
kodami CN ex 73121082 (kod TARIC 731210 8219),
ex 731210 84 (kod TARIC 73121084 19), ex 731210 86
(kod TARIC 7312108619), ex 73121088 (kod TARIC
73121088 19) i ex 73121099 (kod TARIC 7312 10 99 19)
oraz pochodzace z Indii, Chinskiej Republiki Ludowej, Ukrainy
i Republiki Poludniowej Afryki.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego stosowana
do ceny netto cif na granicy Wspdlnoty, przed ocleniem,
produktéw wytwarzanych przez nizej wymienione przedsigbior-
stwa przedstawia si¢ nastepujaco:

Dodat-
Stawka ko
Kraj Przedsigbiorstwo cla k:éy
%) TARIC
Indie Usha Martin Limited 23,8 8613
(poprzednio Usha
Martin Industries
& Usha Beltron Ltd) 2
A, Shakespeare Sarani
Calcutta — 700 071,
West Bengal, Indie
Wszystkie pozostale 30,8 8900
przedsigbiorstwa
Chifiska Republika Wszystkie przedsigbior- | 60,4 —
Ludowa stwa
Ukraina Wszystkie przedsiebior- | 51,8 —
stwa
RPA Wszystkie przedsigbior- | 38,6 8900
stwa

3. Ostateczne clo antydumpingowe majace zastosowanie do
przywozu z Ukrainy, okreSlone w ust. 2, zostaje niniejszym
rozszerzone na przywoz takich samych stalowych lin i kabli
wysylanych z Moldowy, zglaszanych lub niezglaszanych jako
pochodzace z Moldowy (kody TARIC 731210 8211,
731210 8411, 73121086 11, 731210 88 11,
731210 99 11, odpowiednio).

4. Ostateczne clo antydumpingowe majace zastosowanie do
przywozu z Chiniskiej Republiki Ludowej, okreslone w ust. 2,
zostaje niniejszym rozszerzone na przywoz takich samych
stalowych lin i kabli wysylanych z Maroka, zglaszanych
lub niezglaszanych jako pochodzace z Maroka (kody
TARIC 7312108212, 7312108412, 7312108612,
73121088 12, 73121099 12, odpowiednio), z wyjatkiem
przywozu produktéw produkowanych przez Remer Maroc
SARL, Zone Industrielle, Tranche 2, Lot 10, Settat, Maroko
(dodatkowy kod TARIC A567).

5. Nie naruszajac ust. 1, ostatecznego cla antydumpingo-
wego nie stosuje si¢ do przywozu dopuszczonego do swobod-
nego obrotu zgodnie z art. 2.

6. O ile nie okreslono inaczej, stosowane s3 obowiazujace
przepisy celne.
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Artyku} 2

1. Przywéz produktéw zgloszonych do procedury dopusz-
czenia do swobodnego obrotu pod nastepujacymi dodatkowymi
kodami TARIC, produkowanych i wywozonych bezposrednio
(tj. wysylanych i fakturowanych) przez nizej wymienione przed-
sighiorstwo do przedsigbiorstwa we Wspdlnocie, dzialajacego
w charakterze importera, s3 zwolnione z cla antydumpingo-
wego nalozonego art. 1, pod warunkiem ze produkty te przy-
wozone s3 zgodnie z ust. 2.

Dodatkowy

Kraj Przedsigbiorstwo kod TARIC

Indie Usha Martin Limited (poprzednio A024
Usha Martin Industries & Usha
Beltron Ltd)

2 A, Shakespeare Sarani Calcutta —
700 071, West Bengal, Indie

RPA Haggie A023
Lower Germiston Road
Jupiter

PO Box 40072
Cleveland

South Africa

2. Produkty przywozone okre$lone w ust. 1 s3 zwolnione
z cla antydumpingowego, pod warunkiem Ze:

a) organom celnym Panstw Czlonkowskich, po przedstawieniu
deklaracji dopuszczenia do swobodnego obrotu, zostata
przedstawiona wazna faktura w ramach zobowigzania zawie-
rajagca przynajmniej elementy wymienione w zalgczniku;
oraz

b) towary zadeklarowane i przedstawione organom celnym
odpowiadajg doktadnie opisowi na fakturze w ramach zobo-
wigzania.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 8 listopada 2005 r.

W imieniu Rady
G. BROWN
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK

Nastepujace elementy sa wskazane w fakturze w ramach zobowigzania towarzyszacej sprzedazy do Wspdlnoty przez
dane przedsigbiorstwo stalowych lin i kabli, bedacych przedmiotem zobowigzania.

1) Numer kodu sprawozdawczego produktu (ang. product reporting code — PRC) (ustanowionego w zobowiazaniu ofero-
wanym przez danego producenta eksportujgcego), w tym typ, liczba splotow, liczba drutéw w splocie oraz kod CN.

2) Dokladny opis towaréw zawierajacy:
— ,numer kodu produktu w przedsigbiorstwie” (ang. company product code — CPC),
— kod CN,

— dodatkowy kod TARIC, pod ktérym towary na fakturze moga przej$¢ odprawe celng na granicy Wspdlnoty (jak
okre$lono w niniejszym rozporzadzeniu),

— ilo§¢ (nalezy podaé w kilogramach),
— minimalng obowigzujgca cene.
3) Opis warunkéw sprzedazy, wlacznie z:
— ceng za kilogram,
— obowigzujacymi warunkami platnosci,
— obowigzujacymi warunkami dostawy,
— lacznymi znizkami i rabatami.
4) Nazwe importera, ktéremu przedsigbiorstwo bezposrednio wystawia fakture.

5) Nazwisko pracownika przedsiebiorstwa, odpowiedzialnego za wystawienie faktury oraz podpisang przez niego
ponizszg deklaracje:

,Ja, nizej podpisany, zaswiadczam, iz sprzedaz podanych w niniejszej fakturze towaréw, przeznaczonych do bezpos-
redniego wywozu do Wspdlnoty Europejskiej, jest dokonywana w ramach i na warunkach zobowigzania podjetego
przez ... [przedsigbiorstwo] i zaakceptowanego przez Komisje Europejska na mocy decyzji (1999/572/WE). O$wiad-
czam, ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sg kompletne i zgodne z prawda.”.



