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Opinia Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego w sprawie wniosku dotyczacego
sprostowanie do dyrektywy
2004/18/WE w sprawie koordynacji procedur udzielania zaméwiefi publicznych na roboty budow-

COM(2005) 214 koficowy — 2005/0100 (COD)

Dnia 8 czerwca 2005 r. Rada, zgodnie z art. 95 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska, posta-
nowila zasiegnag¢ opinii Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego w sprawie wspomnianej

Sekcja ds. Jednolitego Rynku, Produkeji i Konsumpgji, ktdrej powierzono przygotowanie prac Komitetu w
tej sprawie, przyjela swoja opinie 27 lipca 2005 r. Samodzielnym sprawozdawca byl Francesco

Na 420. sesji plenarnej w dniach 28-29 wrzesnia 2005 r. (posiedzenie z dn. 28 wrze$nia 2005 r.), Euro-
pejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny przyjal nastepujaca opini¢ 161 glosami za, przy 3 glosach wstrzy-

31.1.2006
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zawierajacej
lane, dostawy i ustugi
(2006/C 24/02)
powyze;j.
PETRINGA.
mujacych sie:
1. Wstep

1.1  Dyrektywa 2004/18/WE z dn. 31 marca 2004 r. regu-
luje i gwarantuje koordynacje procedur udzielania zaméwien
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi. Dyrektywa
ta faczy w sobie poprzednie dyrektywy dotyczace tej kwestii,
wprowadzajac zmiany do ich treSci i tworzac uproszczone
ramy prawne.

1.2 Okreslajgc swoj zakres, dyrektywa przewiduje szereg
progéw, ponizej ktérych nie ma zastosowania. Ponadto przewi-
duje konkretng procedure, za pomocg ktérej mozna doko-
nywa¢ okresowej korekty progéw.

1.3 Progi ujete w dyrektywie s3 wyrazone w euro, a te, ktore
okreslajg zobowigzania migdzynarodowe Unii w ramach Poro-
zumienia WTO w sprawie zaméwiefi publicznych sa wyrazone
w Specjalnych Prawach Ciagnienia (Special Drawing Rights,
SDR). W art. 78 dyrektywa przewiduje procedure umozli-
wiajaca Komisji dokonywanie weryfikacji i korekty progéw,
jezeli wymaga tego ewolucja kursu SDR do euro. Nawet jezeli
ma miejsce korekta, poziom progéw powinien zostaé zasad-
niczo zachowany.

1.4  Komisja zdecydowala si¢ zachowa¢ na niezmienionym
poziomie szczegdlnie progi w wysokosci 249 000 euro
stosujgce si¢ do zamdwien publicznych na ustugi, subsydiowa-
nych w ponad 50 % przez instytucje zamawiajgce (art. 8 lit. b)

Bruksela, 28 wrzes$nia 2005 r.

i do zaméwien publicznych na dostawy udzielane przez insty-
tucje zamawiajace, o ktérych nie wspomina zalacznik IV (czyli
instytucje zamawiajace inne niz centralne organy rzadowe).

1.5  Jednakze blad urzedniczy spowodowal, ze art. 78 prze-
widuje, iz zamdéwienia subsydiowane w ponad 50 % przez
instytucje zamawiajgce oméwione w art. 8 lit. b, sg dostosowy-
wane do innej warto$ci, co prowadzi w rzeczywistosci do
obnizenia ich poziomu.

2. Whnioski

2.1  We wniosku dotyczacym dyrektywy zawarty jest po
prostu postulat skorygowania tego bledu urzedniczego. Doko-
nujgc sprostowania art. 78, przywraca si¢ spdjno$¢ miedzy
progiem ustalonym w art. 8, ktéry reguluje zakres stosowania
dyrektywy, a mechanizmem korygowania progéw przewi-
dzianym w art. 78.

2.2 EKES moze si¢ tylko odnies¢ pozytywnie do zmiany
przywracajacej spojno$¢ temu tekstowi normatywnemu.

2.3 Powyzsze spostrzezenia nabierajg szczegllnej wagi w
$wietle zblizajacego si¢ terminu korekty progéw zgodnie z art.
78 ust. 4, ktora powinna zosta¢ przeprowadzona w listopadzie
2005 r.
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