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1) Klauzula 8 pkt 3 porozumienia ramowego w sprawie pracy na
czas okreslony zawartego w dniu 18 marca 1999 r., wprowadzo-
nego w zycie przez dyrektywe Rady 1999/70/WE z dnia 28
czerwea 1999 r. dotyczgcq Porozumienia ramowego w sprawie
pracy na czas okreslony, zawartego przez Europejskg Unig Konfe-
deracji  Przemystowych i Pracodawcéw (UNICE), Europejskie
Centrum  Przedsigbiorstw  Publicznych (CEEP) oraz Europejskg
Konfederacje Zwigzkéw Zawodowych (ETUC) nalezy interpretowac
w ten sposdb, ze klauzula ta nie stoi na przeszkodzie uregulowaniu
krajowemu. takiemu, jak stanowigce przedmiot postgpowania przed
sqgdem krajowym, ktore, ze wzgledu na koniecznos¢ promowania
zatrudnienia i niezaleznie od wykonywania tego porozumienia
dokonato obnizenia granicy wieku, po przekroczeniu ktdrej
mozliwe jest zawieranie uméw o pracg na czas okreslony bez ogra-
niczen.

>

Prawo wspdlnotowe a w szczegolnosci art. 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 2000/78 WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej
ogdlne warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie zatrud-
nienia i pracy nalezy interpretowal w ten sposob, Ze stoi na prze-
szkodzie ono uregulowaniu krajowemu takiemu jak uregulowanie
stanowigce przedmiot sporu przed sgdem krajowym, ktore bez
ograniczer zezwala na zawieranie uméw o pracg na czas okreslony
z pracownikami w wieku powyzej 52 lat, chyba ze wystgpuje Scisty
zwigzek z wczesniejszg umowg o prace na czas nieokreslony z tym
samym pracodawcg.

Na sgdzie krajowym spoczywa obowigzek zagwarantowania petnej
skutecznosci ogéinej zasady niedyskryminacji ze wzgledu na wiek
poprzez niestosowanie wszelkich przepiséw prawa krajowego, ktére
s¢ z nig sprzeczne rowniez wtedy, gdy termin na dokonanie trans-

pozydji tej dyrektywy jeszcze nie uplyngt.

(") Dz.U. C 146 z 29.05.2004

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 15 grudnia 2005 r.

w sprawie C-148/04 (wniosek Commissione tributaria

provinciale di Genova o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym): Unicredito Italiano SpA przeciwko
Agenzia delle Entrate, Ufficio Genova 1 ()

(Pomoc paristwa — Decyzja 2002/581/WE — Ulgi podat-
kowe przyznane bankom — Uzasadnienie decyzji — Kwalifi-
kacja jako pomoc patistwa — Przestanki — Zgodnos¢ ze
wspélnym rynkiem — Przestanki — Artykut 87, ust. 3 lit. b)
i ¢) WE — Wainy projekt stanowigcy przedmiot wspdlnego
europejskiego zainteresowania — Rozwdj niektdrych dzialari
gospodarczych — Weczesniej przyznane ulgi podatkowe —
Zwrot pomocy — Zasada ochrony uzasadnionych oczekiwar
— Zasada pewnosci prawa — Zasada proporcjonalnosci)

(2006/C 36/19)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie C-148/04 majacej za przedmiot wniosek o wydanie,
na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,

zlozony przez Commissione tributaria provinciale di Genova
(Wlochy), postanowieniem z dnia 11 lutego 2004 r., ktdre
wplynelo do Trybunalu w dniu 23 marca 2004 r., w postepo-
waniu: Unicredito Italiano SpA przeciwko Agenzia delle
Entrate, Ufficio Genova 1, Trybunal (druga izba) w skladzie:
C. W. A. Timmermans, prezes izby, C. Gulmann
(sprawozdaweca), r. Schintgen, G. Arestis i J. Klucka, sedziowie,
rzecznik generalny: Ch. Stix-Hackl, sekretarz: M. Ferreira,
gléwny administrator, wydal w dniu 15 grudnia 2005 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1. Analiza zadanych pytari nie wykazala elementéw, ktére mogg
wplyngé na waznos¢ decyzji Komisji 2002/581/WE z dnia 11
grudnia 2001 r. w sprawie systemu pomocy patistwa wprowadzo-
nego przez Whochy na korzysé bankdw.

2. Artykut 87 WE i nastgpne, art. 14 rozporzgdzenia Rady (WE)
nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajgcego szcze-
gotowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE oraz zasady
ochrony uzasadnionych oczekiwari, pewnosci prawa i proporcjonal-
nosci nie mogg sprzeciwiac sig Srodkowi krajowemu zawierajgcemu
nakaz zwrotu pomocy, wydanemu w wykonaniu decyzji Komisji, w
ktérej uznata ona tg pomoc za niezgodng ze wspélnym rynkiem i
ktérej analiza w $wietle tych samych postanowieri i ogélnych zasad
nie wykazata elementéw moggcych wplyngé na jej waznosc.

(') Dz.U. C 118 z 30.04.2004.

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 27 pazdziernika 2005 r.

w sprawach polaczonych C-187/04 i C-188/04 Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom Pafistwa Czlonkowskiego —

Dyrektywa 93/37/EWG — Zaméwienia publiczne na roboty

budowlane — Koncesja na roboty budowlane — Reguly
dotyczgce ogloszeri)

(2006/C 36/20)

(Jezyk postepowania: wloski)

W sprawach polaczonych C-187/04 i C-188/04, majacych za
przedmiot dwie skargi o stwierdzenie, na podstawie art. 226
WE, uchybienia zobowiazaniom Panstwa Czlonkowskiego,
wniesione w dniu 22 kwietnia 2004 r., Komisja Wspdlnot
Europejskich (pelnomocnik: K. Wiedner, avocat: G. Bambara)
przeciwko Republice Wloskiej (pelnomocnik: I. M. Braguglia,
avocat: M. Fiorilli), Trybunat (druga izba), w skladzie: C. W. A.
Timmermans, prezes izby, J. Makarczyk (sprawozdawca), R.
Silva de Lapuerta, P. Karis i J. Klucka, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretarz: R. Grass, wydal w
dniu 27 pazdziernika 2005 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi
nastepujgco:



