C 60/6

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

11.3.2006

WYROK TRYBUNALU
(trzecia izba)
z dnia 12 stycznia 2006 r.

w sprawie C-246/04 (wniosek Verwaltungsgerichtshof o

wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Turn-und

Sportunion Waldburg przeciwko Finanzlandesdirektion
fiir Oberosterreich ()

(Szosta dyrektywa VAT — Artykul 13 czes¢ B lit. b) oraz

czg$¢ C lit. a) — Zwolnienia transakcji najmu i dzierZawy

nieruchomosci — Prawo wyboru przystugujgce podatnikowi

— Stowarzyszenia sportowe niemajgce celu zarobkowego —
Przestanki)

(2006/C 60/11)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C- 246/04, majacej za przedmiot wniosek, ktory
wplynat do Trybunatlu w dniu 8 wrzesnia 2003 r., o wydanie,
na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
ztozony przez Verwaltungsgerichtshof postanowieniem z dnia
26 maja 2004 r. w postgpowaniu: Turn-und Sportunion
Waldburg przeciwko Finanzlandesdirektion fiir Oberdster-
reich, Trybunal (trzecia izba), w skladzie: A. Rosas, prezes izby,
J.-P. Puissochet, S. von Bahr, U. Lohmus (sprawozdawca) i A.
O. Caoimh, sedziowie, rzecznik generalny M. Poiares Maduro,
sekretarz R. Grass, wydal w dniu 12 stycznia 2006 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:

1) Pafistwa Czlonkowskie przyznajgc podatnikom prawo wyboru
opodatkowania przewidziane w art. 13 czgs¢ C szdstej dyrektywy
Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmo-
nizacji ustawodawstw Parstw Czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspéiny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku, mogg dokonaé
rozréznienia ze wzgledu na rodzaj transakcji lub kategorig podat-
nikéw, pod warunkiem, iz nastgpuje to zgodnie z celami i zasa-
dami ogélnymi széstej dyrektywy, a w szczegdlnosci z zasadami
neutralnosci podatkowej i wymogiem prawidlowego, prostego i
jednolitego stosowania przewidzianych zwolnieri.

>

Do sgdu krajowego nalezy ustalenie, czy uregulowanie krajowe,
ktére zwalniajgc w sposéb powszechny transakcje dokonywane
przez stowarzyszenia sportowe niemajgce celu zarobkowego, ogra-
nicza przystugujgce im prawo wyboru opodatkowania transakgji
najmu i dzierzawy, wykracza poza zakres swobodnego uznania
przyznany Patristwom Czlonkowskim, majgc na uwadze w szcze-
golnosci zasadg neutralnosci podatkowej i wymdg prawidtowego,
prostego i jednolitego zastosowania przewidzianych zwolnier.

() Dz.U. C 228 z 11.9.2004

WYROK TRYBUNALU
(trzecia izba)
z dnia 19 stycznia 2006 r.

w sprawie C-265/04 [wniosek o wydanie orzeczenia w

trybie prejudycjalnym zlozony przez Kammarritten i

Sundsvall (Szwecja)]: Margaretha Bouanich przeciwko
Skatteverket ()

(Opodatkowanie bezposrednie — Swobodny przeplyw

kapitatu — Podatek od dywidendy — Wykup akcji — Mozli-

wos¢ odliczenia kosztow nabycia akcji — Roznica w trakto-

waniu rezydentéw i nierezydentow — Konwencja podatkowa
o unikaniu podwdjnego opodatkowania)

(2006/C 60/12)

(Jezyk postgpowania: szwedzki)

W sprawie C-265/04, majacej za przedmiot wniosek o
wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym, zlozony przez Kammarritten i Sundsvall (Szwecja)
postanowieniem z dnia 17 czerwca 2004 r., ktére wplynelo do
Trybunalu w dniu 24 czerwca 2004 r., w postepowaniu:
Margaretha Bouanich przeciwko Skatteverket, Trybunal
(trzecia izba), w skladzie: w skladzie: A. Rosas, prezes izby, J.
Malenovsky, S. von Bahr, A. Borg Barthet i U. Lohmus (sprawo-
zdawca), sedziowie; rzecznik generalny: J. Kokott, sekretarz: R.
Grass, wydal w dniu 19 stycznia 2006 r. wyrok, ktérego
sentencja brzmi nastgpujaco:

1) Artykuly 56 WE i 58 WE nalezy interpretowal w ten sposdb, ze
sprzeciwiajg si¢ one uregulowaniu krajowemu, takiemu jak to w
postepowaniu przed sgdem krajowym, ktdre przewiduje, ze w przy-
padku obnizenia kapitatu zakladowego, kwota uzyskana z wykupu
akgji wyptacona akcjonariuszowi bedgcemu nierezydentem opodat-
kowywana jest tak jak wyplata dywidend, bez prawa do odliczenia
kosztéw nabycia tych akgji, podczas gdy ta sama kwota wyplacona
akgjonariuszowi bedgcemu rezydentem opodatkowywana jest tak
jak zyski kapitatowe, z prawem do odliczenia kosztéw nabycia.

>

Artykuly 56 WE i 58 WE nalezy interpretowac w ten sposdb, ze
sprzeciwiajg si¢ one uregulowaniu krajowemu wynikajgcemu z
konwencji o unikaniu podwdjnego opodatkowania, takiej jak
Konwencja migdzy Rzgdem Republiki Francuskiej a Rzgdem
Krolestwa Szwecji, majgca na celu unikanie podwdjnego opodatko-
wania i zapobieganie uchylaniu sig od opodatkowania w zakresie
podatku od dochodu i majgtku, podpisana w dniu 27 listopada
1990 r., ktdre okresla prég opodatkowania dywidend dla akcjona-
riuszy bedgeych nierezydentami na poziomie nizszym od progu
obowigzujgcego akcjonariuszy bedgcych rezydentami oraz ktdre
poprzez interpretacje tej konwencji w $wietle komentarza do Mode-
lowej Konwencji Podatkowej OECD, zezwala na odliczenie kwoty
wykupu akgji od ich wartosci nominalnej, chyba ze na podstawie
owego uregulowania krajowego akcjonariusze bgdgcy nierezyden-
tami nie sg traktowani sg mniej korzystnie od akcjonariuszy
bedgcych rezydentami. Do sgdu krajowego nalezy zatem ustalenie,
czy sytuacja taka ma miejsce w konkretnym postepowaniu przed
sgdem krajowym.

() Dz.U. C 228 z 11.9.2004.



