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Sentencja postanowienia

1) Whiosek o zastosowanie srodkow tymczasowych jest bezprzedmio-
towy.
2) W ramach postgpowania w przedmiocie zastosowania Srodkéw

tymczasowych, strona pozwana poniesie wlasne koszty oraz potowe
kosztéw poniesionych przez strong skarzgeg.

Skarga wniesiona w dniu 11 stycznia 2006 r. — Dimitrios
Grammatikopoulos przeciwko OHIM

(Sprawa T-20/06)
(2006/C 131/77)

Jezyk skargi: grecki

Strony

Strona skarzgca: Dimitrios Grammatikopoulos [Przedstawiciel:
adwokat Konstantinos Taoulas]

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
National Academy of Recording Arts and Sciences (Santa
Monica, Stany Zjednoczone)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji R 1062/2000-4 Czwartej
Izby Odwolawczej OHIM z dnia 18 sierpnia 2005 r. oraz
uwzglednienie wniosku strony skarzacej dotyczacego rejes-
tracji stownego oznaczenia GRAMMY w charakterze wsp6l-
notowego znaku towarowego, ogélnie i w brzmieniu, w
jakim zostal on zlozony, lub ewentualnie w zmienionym
brzmieniu zaproponowanym w skardze.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Zglaszajacy wspdlnotowy znak towarowy: Strona skarzgca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Slowne oznaczenie
GRAMMY dla towaréw z klas 25 i 28 — zgloszenie nr 19 315

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sie w sprze-
ciwie: National Academy of Recording Arts and Sciences

Znak lub oznaczenie, na ktdre powoltano si¢ w sprzeciwie: Krajowy
znak towarowy GRAMMY dla towaréw z klas 9, 35, 41 i 42

Decyzja Wydzialu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: Uwzglednienie odwolania; odrzucenie
wniosku o rejestracje

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 5 i art. 43 ust. 3
rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94. Skarzacy twierdzi, ze
rzeczywiScie handlowe uzywanie znaku towarowego, na ktéry
powolano si¢ w sprzeciwie, nie zostalo dowiedzione, i podwaza
zarazem dokonana przez Izbe Odwolawczg oceng, zgodnie z
ktéra chodzi tutaj o znak towarowy cieszacy si¢ renoma.

Skarga wniesiona w dniu 8 marca 2006 r. — General
Quimica i in. przeciwko Komisji

(Sprawa T-85/06)
(2006/C 131/78)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: General Quimica, S.A. (Lantardn, Alava, Hisz-
pania), Repsol Quimica, S.A. i Repsol YPF, S.A. (Madryt) (Przed-
stawiciele: adwokaci J. M. Jiménez Laiglesia i ]. Jiménez
Laiglesia)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 lit. @), art. 1 lit. h) oraz
art. 2. lit. d) nizej wymienionej decyzji w zakresie, w jakim
Komisja uznafa Repsol Quimica i Repsol YPF za odpowie-
dzialne solidarnie za naruszenie art. 81 ust. 1 WE;

tytulem ewentualnym, stwierdzenie niewazno$ci uznania
Repsol YPF za odpowiedzialng solidarnie;

— stwierdzenie niewaznodci art. 2. lit. d) nizej wymienionej
decyzji w zakresie, w jakim Komisja ustalia w niej kwote
grzywny w wysokosci 3,38 miliona EUR;

tytulem ewentualnym, odpowiednie obnizenie kwoty
nalozonej grzywny;

— obcigzenie Komisji Wspélnot Europejskich kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarga zostala wniesiona na decyzje Komisji C(2005) 5592
wersja ostateczna z dnia 21 grudnia 2006 r. w sprawie COMP/
F-1/38.443 — Substancje chemiczne stosowane w przemysle
gumowym. Komisja w zaskarzonej decyzji uznala, ze skarzace,
a takze inne przedsi¢biorstwa, naruszyly art. 81 ust. 1 WE oraz
art. 53 porozumienia o EOG ze wzgledu na to, iz w latach
1999-2000 uczestniczyly one w systemie porozumien
i uzgodnionych praktyk w sektorze substancji chemicznych
stosowanych w przemysle gumowym w EOG, ktore to porozu-
mienia i praktyki polegaly na ustalaniu cen i wymianie pouf-
nych informacji. Komisja nalozyta za popelnienie tych naru-
szen grzywne, za ktorg skarzace odpowiadajg solidarnie.



