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2) Czy ,Srodki specjalne”, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1
Sz6stej Dyrektywy Rady Wspdlnot Europejskich, z uwagi na
swoj charakter i cel, moga polega¢ na mozliwosci nakla-
dania na podatnika podatku VAT dodatkowego zobowig-
zania podatkowego, ustalanego decyzja organu podatko-
wego, w razie stwierdzenia obiektywnego faktu zadeklaro-
wania przez podatnika zanizonej kwoty zobowiazania
podatkowego lub zawyzonej kwoty zwrotu réznicy podatku
lub zawyzonej kwoty zwrotu podatku naliczonego.

() Dz.U. 71z 14.4.1967, str. 1301
() Dz. U.L 1452 13.6.1977, str.1

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale di Napoli w dniu 30 marca

2006 r. — Giuseppina Montoro, Michelangelo Liguori
przeciwko Beth Israel Deaconess Medical Center

(Sprawa C-170/06)
(2006/C 143/45)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Tribunale di Napoli

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Giuseppina Montoro, Michelangelo Liguori

Strona pozwana: Beth Israel Deaconess Medical Center

Pytanie prejudycjalne

Dokonanie wykladni art. 5 ust. 3 konwencji brukselskiej z
1968 r. w celu ustalenia, czy kryterium ,sadu miejsca, gdzie
nastapilo zdarzenie wywolujace szkode”, pomijajac przypadek
szkéd zlozonych, moze stanowi¢ uzasadnienie réwniez dla
jurysdykcji sadu miejsca, gdzie osoba poszkodowana dowie-
dziala si¢ o szkodzie bedacej wynikiem dzialania, do ktérego
doszto w innym panstwie.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Commissione tributaria regionale di

Genova w dniu 3 kwietnia 2006 r. — Agrover srl prze-

ciwko Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di
Genova

(Sprawa C-173/06)
(2006/C 143/46)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Commissione tributaria regionale di Genova

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Agrover stl

Strona pozwana: Agenzia Dogane Circoscrizione Doganale di
Genova

Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 216 wspdlnotowego kodeksu celnego [rozporza-
dzenia (EWG) nr 2913/92() z dnia 12 pazdziernika
1992 r.] stosuje sic w przypadku gdy wspdlnotowy towar
(ryz) wywieziony uprzednio zgodnie z systemem czynnego
uszlachetniania wraz ze $wiadectwem EUR1 do pafstwa
trzeciego (z ktérym zawarty zostal uktad przyznajacy prefe-
rencje taryfowe) daje podstawe do nalozenia cel przywozo-
wych w chwili powrotnego przywozu kompensacyjnego
tego samego (rGwnowaznego) towaru z tzw. ,nie stowarzy-
szonego” panstwa trzeciego;

2. Czy, w sytuacji gdy naleznosci celne, o ktérych mowa w art.
216 wspolnotowego kodeksu celnego nie zostaly pobrane w
ramach przywozu kompensacyjnego, urzad celny moze
zada¢ ich zaplaty w pézniejszym terminie czy tez znajduje
wowczas zastosowanie zwolnienie, o ktérym mowa w art.
220 tego kodeksu.

(") Dz. U. L 302, str. 1

Skarga wniesiona w dniu 4 kwietnia — Komisja Wspélnot
Europejskich przeciwko Kroélestwu Hiszpanii

(Sprawa C-177/06)
(2006/C 143/47)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciel:
F. Castillo de la Torre, pelnomocnik)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze poprzez nieprzyjecie w przewidzianym
terminie wszystkich $rodkéw koniecznych do wykonania
postanowiefl zawartych w art. 2 i 3 decyzji Komisji z dnia
20 grudnia 2001 w sprawie systemu pomocy wprowadzo-
nego przez Hiszpanie w 1993 r. na rzecz niektorych
nowoutworzonych przedsigbiorstw w prowincjach Alava,
Vizcaya i Guiptizcoa, dokumenty C(2001) 4448 wersja
ostateczna, (') C(2001) 4478 wersja ostateczna (%) oraz C
(2001) 4475 wersja ostateczna, () a w kazdym razie
poprzez niepodanie tych przepiséw do wiadomosci Komisji
zgodnie z art. 4, Krélestwo Hiszpanii uchybilo zobowigza-
niom, ktére na nim cigzg na mocy tych decyzji i traktatu
WE;

— obcigzenie Krolestwa Hiszpanii kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Ustanowiony w art. 4 decyzji termin, w trakcie kt6rego Krole-
stwo Hiszpanii mialo poinformowaé o $rodkach dotyczacych
ich wykonania uplyngt w dniu 1 marca 2002 r., przy czym
Komisja nie otrzymala zadnej informacji w tym wzgledzie.

() Dz.U.L 77 z 24.03.2003, str. 1
() Dz.U.L 40 z 14.02.2003, str. 11
() Dz.U.L 17 z 22.01.2003, str. 20

Skarga wniesiona w dniu 5 kwietnia 2006 r. — Komisja
przeciwko Estonii

(Sprawa C-178/06)
(2006/C 143/48)

Jezyk postgpowania: estoriski

Strony

Strona skarzgca: Komisje Wspdlnot Europejskich [przedstawi-
ciele: K. Simonsson i E. Randvere]

Strona pozwana: Republika Estonii

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie powiadamiajac o przepisach niezbed-
nych dla transpozycji dyrektywy do prawa wewnetrznego

Republika Estonii uchybita zobowigzaniom, ktére na niej
ciazg na podstawie dyrektywy 2002/39/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 10 czerwca 2002 r. zmie-
niajacej dyrektywe 97/67/WE w zakresie dalszego otwarcia
na konkurencje wspélnotowych ustug pocztowych ('),

— obcigzenie Republiki Estonii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtléwne argumenty

Termin na dokonanie transpozycji dyrektywy do prawa
wewnetrznego uplynal w dniu 31 grudnia 2002 r.

() Dz.U. L 176, str. 21.

Skarga wniesiona w dniu 5 kwietnia 2006 r. przez
Komisj¢ Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Whoskiej

(Sprawa C-179/06)
(2006/C 143[49)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich [przedstawiciel:
D. Recchia, pelnomocnik]

Strona pozwana: Republika Whoska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, iz z uwagi na fakt, iz gmina Altamura i region
Puglia zatwierdzily od grudnia 2000 r. zmiang planu zagos-
podarowania przestrzennego polegajaca na przeprowa-
dzeniu szeregu prac budowlanych o charakterze przemy-
stowym, ktére mogly oddzialywa¢ w istotny sposéb na ZPS
i SICp IT 9120007 Murgia Alta i nie poddajac tego przed-
sigwzigcia uprzedniej procedurze oceny wplywu, co
najmniej w odniesieniu do ZPS, Republika Wloska uchybita
zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na mocy art. 6 ust. 3 w
zwigzku z art. 7 dyrektywy 92/43/EWG (')

— obciazenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.



