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Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) Kazda ze stron poniesie wlasne koszty.

(') Dz.U. C 115 z 14.5.2005 r. (sprawa zarejestrowana poczatkowo w
Sadzie Pierwszej Instancji Wspolnot Europejskich pod nr T-123/05 i
nastepnie przeniesiona do Sadu do spraw Sluzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.)

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 30 czerwca 2006 r. — Ott i in. przeciwko
Komisji

(Sprawa F-87/05) ()

(Urzgdnicy — Postgpowanie w sprawie awansu za 2004 r. —

Niewpisanie na liste awansowanych urzgdnikéw — Artykut

111 regulaminu Sgdu — Skarga w czgsci w oczywisty sposéb

niedopuszczalna i w czgSci w oczywisty sposéb nieuzasad-
niona)

(2006/C 190/63)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Martial Ott (Oberanven, Luksemburg), Fernando
Lopez Tola (Luksemburg, Luksemburg) i Francis Weiler (Itzig,
Luksemburg) (Przedstawiciele: G. Bounéou i F. Frabetti, avocats)

Strona pozwana: Komisja (Przedstawiciele: C. Berardis-Kayser i D.
Martin, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Uchylenie decyzji z dnia 30 czerwca 2004 r. opublikowanej w
Informations administratives nr 130 2004 w dniu 30 listopada
2004 r., w ktérej Komisja Wspdlnot Europejskich przedstawita
liste awansowanych urzednikéw w postgpowaniu w sprawie
awansu za 2004 r., w zakresie w jakim nie zawiera ona naz-
wisk skarzacych oraz ewentualnie uchylenie przydzialu
punktéw dla potrzeb awansu w trakcie postgpowania w
sprawie awansu za 2004 r.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje w czgsci odrzucona jako w oczywisty sposéb niedo-
puszczalna, a w pozostalej czgsci oddalona jako w oczywisty
sposéb nieuzasadniona.

2) Kazda ze stron poniesie koszty wlasne.

(") Dz.U. C 315 z 10.12.2005 (sprawa poczatkowo zarejestrowana w
Sadzie Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich pod sygnaturg T-
349/05 i przekazana (fo Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.)

Skarga wniesiona w dniu 21 kwietnia 2006 r. — Pimlott
przeciwko Europolowi

(Sprawa F-52/06)
(2006/C 190/64)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Mike Pimlott (Porchester Hampshire, Zjedno-
czone Krélestwo) (Przedstawiciel: D.C. Coppens, avocat)

Strona pozwana: Europejski Urzad Policji (Europol)

Zadania strony skarzacej

— uchylenie decyzji Europolu z dnia 25 stycznia 2006 r.;

— nakazanie Europolowi przedluzenia umowy o prace ze
skarzgcym na cztery lata od dnia 1 stycznia 2006 r. do dnia
31 grudnia 2010 r;

— obcigzenie Europolu kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtléwne argumenty

Skarzacy, po zatrudnieniu po raz pierwszy przez Europol w
dniu 1 stycznia 2000 r. na okres ustalony poczatkowo na 4
lata, zostal poczawszy od dnia 1 stycznia 2002 r. zatrudniony
na innym stanowisku w tym samym urzedzie na podstawie
nowej umowy o pracg, ktora miala wygasngé w dniu 31
grudnia 2005 r.



12.8.2006

Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej

€ 190/35

W swojej skardze skarzacy kwestionuje decyzje Europolu o
przedtuzeniu tej umowy tylko na 2 lata. Podnosi, ze od chwili
gdy podjal si¢ wykonywania nowych obowigzkéw na
podstawie nowej umowy o pracg, Europol powinien byl uznaé
go nie za czlonka personelu, ktéry otrzymal od wladz swojego
panstwa pochodzenia specjalny urlop bezplatny, lecz raczej za
czlonka personelu, ktory nie ma juz zadnych zwiazkéw z tymi
wladzami. Takie rozréznienie jest istotne, gdyz w pierwszym
przypadku znajdowalby zastosowanie art. 6 tiret drugie regula-
minu pracowniczego Europolu, umozliwiajacy przedluzenie
umowy na okres 2 lat, podczas gdy w drugim przypadku znaj-
dowalby zastosowanie tiret drugie tego przepisu, umozliwiajacy
przedtuzenie umowy na okres 4 lat.

Skarzacy podnosi, ze w 2002 r. zerwal wszelkie zwigzki
laczace go z poczatkowym pracodawca w Zjednoczonym
Krélestwie i byl przekonany, ze ten ostatni w rezultacie
dokonal zmian w rejestrze osobowym. Nawet jesli okaze sig, ze
wladze brytyjskie nigdy nie wykredlily go z tego rejestru,
skarzacy podnosi, ze nie moze w zadnym przypadku ponosié
konsekwencji tego zaniedbania.

Skarga wniesiona w dniu 16 maja 2006 r. — Baldzs Déniel
Simon przeciwko Trybunalowi Sprawiedliwosci i Komisji

(Sprawa F-58/06)
(2006/C 190/65)

Jezyk postgpowania: wegierski

Strony

Strona skarzgca: Baldzs Déniel Simon (Bruksela, Belgia) (Przed-
stawiciel: Gyorgy Magyar, avocat)

Strona pozwana: Trybunal Sprawiedliwosci Wspdlnot Europej-
skich (przedstawiciel: Marc Schauss i Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich

Zadania strony skarzacej

— uchylenie w calosci decyzji organu powolujacego
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 lipca 2005 r. odda-
lajacej wniosek skarzacej o przeniesienie, potwierdzajacej ja
decyzji z dnia 27 wrze$nia 2005 r., decyzji z dnia 15 lutego
2006 r. oddalajacej zazalenie skarzacej na obie te decyzje, a
takze decyzji organu powolujacego Komisji z dnia 3
pazdziernika 2005 r. o niepowolaniu skarzacej oraz decyzji

z dnia 16 lutego 2006 r. oddalajacej zazalenie skarzacej na
te decyzje.

— zobowigzanie pozwanych do  naprawienia
wyrzadzonej skarzacej uchylonymi decyzjami

szkody

— obciazenie Trybunalowi Sprawiedliwosci i Komisji kosztami
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca, obecnie urzednik Komisji, w nastepstwie konkursu
EPSO[LA[12/03 rozpoczela stuzbe w Trybunale Sprawiedli-
wosci jako prawnik lingwista w kategorii A*7. Po zgloszeniu
swojej kandydatury na wakujace stanowisko w Komisji, w maju
2005 r. zlozyla wniosek o przeniesienie. Trybunal nie
uwzglednil tego wniosku. Po opublikowaniu przez Komisje
ogloszenia o wakacie skarzaca ponownie zglosila swoja kandy-
dature. Komisja wybrala kandydatur¢ skarzacej na to stano-
wisko, nie podjela jednak niezbednych krokéw w celu uzys-
kania jej przeniesienia. Nastgpnie, po zakofczeniu przez
skarzacg stuzby w Trybunale, Komisja zatrudnila ja, jako
laureata konkursu EPSO/A[4/03, w kategorii A*5 ze skutkiem
od dnia 2 marca 2006 r.

Skarzaca domaga si¢ uchylenia decyzji z dnia 21 lipca 2005 r.,
27 wrzesnia 2005 r., 3 pazdziernika 2005 r. powolujac si¢ na
brak uzasadnienia, oczywisty blad w ocenie oraz naduzycie
wladzy. na poparcie zadania uchylenia tych decyzji podnosi
réwniez  naruszenie  rozporzadzenia (EWG,  Euratom)
nr 723/2004 oraz zasad ochrony uzasadnionych oczekiwan i
niedyskryminacji. Zadanie uchylenia decyzji Trybunalu z dnia
15 lutego 2005 r. uzasadniane jest oczywistym bledem w
ocenie.

Skarga wniesiona w dniu 23 czerwca 2006 r. —
Andersson i in. przeciwko Komisji

(Sprawa F-69/06)
(2006/C 190/66)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Tommy Andersson (Bruksela, Belgia) i inni
[Przedstawiciele: A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal, avocats]

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich



