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Postanowienie Trybunalu z dnia (szésta izba) z dnia 1

lipca 2006 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Gerechtshof te ’s-Hertogen-

bosch — Niderlandy) — V.O.F. Dressuurstal Jespers prze-

ciwko Inspecteur van de Belastingdienst/Zuidwest/kantoor
Breda van de rijksbelastingdienst

(Sprawa C-233/05) ()

(Szosta dyrektywa VAT — Wykonanie dziela — Pojecie
»towaru wytworzonego” — Kori poddany ujezdzaniu i trenin-
gowi — Obowigzek podatkowy)

(2006/C 224/28)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: V.O.F. Dressuurstal Jespers

Strona pozwana: Inspecteur van de Belastingdienst/Zuidwest/
kantoor Breda van de rijksbelastingdienst

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch — Wykladnia art. 5 ust. 7 lit.
a) dyrektywy 77/388/EWG: Széstej dyrektywy Rady z dnia 17
maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw Pafistw
Czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspélny system podatku od warto$ci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str.1) — Niewyszko-
lony kont poddany treningowi i ujezdzaniu w okreslonym celu
— Wyszkolony kon wierzchowy, zdatny do wykorzystania, w
nastepstwie specyficznego treningu i ujezdzania do uczestni-
czenia w zawodach jezdzieckich wyzszej rangi — W obu tych
przypadkach: wytworzenie nowego towaru? — Znaczenie
obiektywnie mierzalnej zmiany konia i zrealizowanie celu —
Platnosci podatku na podstawie okresowych deklaracji

Sentencja

1) Artykut 5 ust. 5 lit. a) széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z
dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
Paristw Cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspdlny system podatku od wartosci dodanej:  ujednolicona
podstawa  wymiaru  podatku, zmienionej ~dyrektywg Rady
94/76/WE z dnia 22 grudnia 1994 r. poprzez wprowadzenie
Srodkéw  przejSciowych  stosowanych w  zakresie podatku od
wartosci dodanej, w kontekscie rozszerzenia Unii Europejskiej z
dniem 1 stycznia 1995 r., nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
nie dochodzi do wykonania dziela, jesli kor jest trenowany celem
uczynienia go zdatnym do wykorzystania jako kor wierzchowy lub
do ujezdzania oraz do uczestniczenia w zawodach jeZdzieckich, a
koti taki nie moze zostal w takich okolicznosciach uznany za
towar wytworzony.

2) Obowigzek podatkowy w podatku od wartosci dodanej nalezny od
kwoty otrzymywanej okresowo, jako wynagrodzenie za $wiadczenie
ustug, jakimi jest trening i ujezdzanie koni, nalezy okreslaé na
zasadach przewidzianych w art. 10 ust. 2 szdstej dyrektywy.

() Dz.U. C 205 z 20.8.2005

Postanowienie Trybunalu z dnia 3 czerwca 2005 r.
(czwarta izba) (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Gerechtshof te s
-Hertogenbosch — Niderlandy) — G.M. van de Coevering
przeciwko Hoofd van het District Douane Roermond van

de rijksbelastingdienst
(Sprawa C-242/05) ()

(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy regulaminu Trybunalu —

Swoboda Swiadczenia ustug — Wynajem pojazdu samochodo-

wego w patistwie czlonkowskim innym anizeli parstwo

miejsca zamieszkania lub siedziby — Podatek od niezarejes-

trowanych pojazdéw, ktore zostaly jednak udostgpnione rezy-
dentom — Przepisy dotyczqce poboru)

(2006/C 224/29)

Jezyk postgpowania: duriski

Sad krajowy

Gerechtshof te 's-Hertogenbosch

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: G.M. van de Coevering

Strona pozwana: Hoofd van het District Douane Roermond van
de rijksbelastingdienst

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch — Wykladnia artykuléw 49—
55 WE — Ustawodawstwo krajowe przewidujace nalozenie
podatku od pojazdow zarejestrowanych na tym obszarze oraz
od pojazdéw, ktére nie zostaly zarejestrowane, lecz ktore
udostepniono osobom zamieszkujacym w tym panstwie czton-
kowskim — Pojazd samochodowy wynajety w innym panstwie
czlonkowskim przez osob¢ zamieszkujaca w panstwie, w
ktérym nalozono kwote podatku — Nalozenie calkowitej
kwoty podatku bez uwzglednienia okresu wynajmu pojazdu
lub uzywania go na terytorium tego panstwa



16.9.2006

Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej

C 224/17

Sentencja

Artykuly 49-55 WE sprzeciwiajg sig temu, aby ustawodawstwo
krajowe paristwa czbonkowskiego, bedgce przedmiotem postepowania
przed sgdem krajowym, nakladato na osobe fizyczng zamieszkujgeg
w tym paristwie czlonkowskim, wynajmujgcg pojazd zarejestrowany
w innym pafistwie cztonkowskim, przy pierwszym uzyciu tego pojazdu
na drogach publicznych w Niderlandach, obowigzek zaplaty petnej
kwoty podatku od rejestracji, nie uwzgledniajgc przy tym okresu
uzywania tych drég i nie umozliwiajgc tej osobie skorzystania
z jakiegokolwiek zwolnienia z opodatkowania lub zwrotu, w przypadku
gdy zasadniczo pojazd ten nie jest ani przeznaczony do stalego
uzywania w pierwszym parstwie cztonkowskim ani tez nie jest rzeczy-
wiscie w ten sposéb uzywany.

() Dz.U. C 205 z 20.8.2005.

Postanowienie Trybunatu (czwarta izba) z dnia 1 czerwca
2006 r. — Plus Warenhandelsgesellschaft mbH przeciwko
Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(Sprawa C-324/05 P) (')

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Artykul 8
ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 — Prawdopodo-
bieristwo wprowadzenia w blgd — Zgloszenie znaku towaro-
wego o charakterze mieszanym, stowno - graficznego, zawie-
rajgcego element stowny ,Turkish Power” — Sprzeciw
uprawnionego ze slownego znaku towarowego POWER —
Odrzucenie sprzeciwu — Odwolanie oczywiscie niedopusz-
czalne lub oczywiscie bezzasadne)

(2006/C 224/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey  odwolanie:  Plus  Warenhandelsgesellschaft  mbH.
(Przedstawiciel: adwokat B. Piepenbrink)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (Przedsta-
wiciel: G. Schneider, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (czwarta izba) z
dnia 22 czerwca 2005 r. w sprawie T-34/04 Plus Warenhan-
delsgesellschaft mbH przeciwko OHIM — Joachim Bilz i
Fiedmar Hitler, na mocy ktérego Sad oddalit skarge o stwier-
dzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej OHIM,
na mocy ktérej nie uwzgledniono odwolania wniesionego
przez strong wnoszaca odwolanie, uprawnionego ze znaku
towarowego ,POWER”, od decyzji Wydzialu Sprzeciwéw,
odrzucajacej sprzeciw wniesiony wobec wniosku o rejestracje
graficznego znaku towarowego ,TURKISH POWER” — Praw-
dopodobienistwo wprowadzenia w blad w odniesieniu do
znakéw towarowych

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Plus Warenhandelsgesellschaft mbH zostaje obcigzona kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 296 z 26.11.2005

Postanowienie Trybunalu (pigta izba) z dnia 13 czerwca
2006 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym zlozony przez tribunal départemental des

pensions militaires du Morbihan — Francja) — Ameur
Echouikh przeciwko Secrétaire d’Etat aux anciens combat-
tants

(Sprawa C-336/05) ()

(Artykut 104 § 3 zdanie pierwsze regulaminu — Uklad

eurosrédziemnomorski WE-Maroko — Artykul 65 — Zasada

niedyskryminacji w dziedzinie zabezpieczenia spolecznego —
Renta wojskowa z tytulu niezdolnosci do pracy)

(2006/C 224/31)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal départemental des pensions militaires du Morbihan

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Ameur Echouikh

Strona pozwana: Secrétaire d’Etat aux anciens combattants

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal départemental des pensions militaires du Morbihan —
Wykladnia art. 64 1 65 Ukladu euro$rédziemnomorskiego usta-
nawiajacego stowarzyszenie migdzy Wspdlnotami Europejskimi
i ich panstwami czlonkowskimi z jednej strony a Krélestwem
Maroka z drugiej strony, sporzadzonego w Brukseli w dniu
26 lutego 1996 r. (Dz.U. L 70, str. 2), art. 40-42 Umowy
o wspolpracy miedzy Europejska Wspdlnota Gospodarczg
a Krolestwem Maroka sporzadzonej w Rabacie w dniu
27 kwietnia 1976 r. (Dz.U. L 264, str. 1), jak rowniez ogdlnej
zasady niedyskryminacji ze wzgledu na przynaleznosé
panstwowa gwarantowanej przez art. 12 traktatu WE i art. 14
EKPC — Skutek bezposredni — Pojecia ,pracownika”, ,wyna-
grodzenia” oraz ,$wiadczenia z zabezpieczenia spolecznego”™—
Przepisy prawa krajowego odmawiajace obywatelowi marokan-
skiemu, ktéry stuzyl pod rozkazami i pod sztandarami panstwa
czlonkowskiego renty wojskowej z tytulu niezdolnosci do

pracy



