18.11.2006

Dziennik Urze¢dowy Unii Europejskiej

€ 28119

Jezeli odpowiedz bedzie przeczaca:

3 Czy art. 1 ust. 2 w zw. z art. 8 ust. 2 i 4 dyrektywy
91/439/EWG nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
panstwo czlonkowskie moze na swoim terytorium odméwié
uznania uprawnienia do kierowania pojazdami na podstawie
prawa jazdy wydanego w innym pafnstwie cztonkowskim,
jezeli uprzednio wiladze administracyjne odebraly posiada-
czowi zagranicznego wspolnotowego prawa jazdy prawo
jazdy w kraju badZz zostalo ono w inny sposéb uchylone i
jezeli na podstawie obiektywnych przestanek (brak miejsca
zamieszkania w panstwie czlonkowskim, ktére wydalo
prawo jazdy i bezskuteczny wniosek o ponowne wydanie
prawa jazdy w kraju) nalezy wnioskowaé, ze poprzez uzys-
kanie zagranicznego wspélnotowego prawa jazdy mialo
nastgpic¢ obejscie Scistych materialnych wymogoéw krajowego
postepowania w sprawie ponownego wydania prawa jazdy,
w szczegdlnosci badania medyczno-psychologicznego?

() Dz.U. L 237, str. 1

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Unabhingiger Verwaltungssenat im Land
Niederosterreich w dniu 10 sierpnia 2006 r. — w sprawie
Gottffrieda Heinricha

(Sprawa C-345/06)
(2006/C 281/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Unabhingiger Verwaltungssenat im Land Niederosterreich

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Gottffried Heinrich

Pytania prejudycjalne

1) Czy dokumentami w rozumieniu art. 2 ust. 3 rozporzg-
dzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostepu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i
Komisji (') sg réwniez akty, ktére wymagaja publikacji w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej na podstawie art.
254 WE?

2)

Czy rozporzadzenia lub fragmenty rozporzadzen majg moc
wigzaca, jezeli wbrew wymogowi okreSlonemu w art. 254
ust. 2 WE nie zostaly opublikowane w Dzienniku Urze-
dowym Unii Europejskiej?

(") Dz.U. L 145, str. 43

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la
Lombardia Sezione staccata di Brescia (Wlochy) w dniu 17
sierpnia 2006 r. — ASM Brescia SpA przeciwko Comune

di Rodengo Saiano
(Sprawa C-347/06)
(2006/C 281/31)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia Sezione
staccata di Brescia

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym

Strona skarzgca: ASM Brescia SpA

Strona pozwana: Comune di Rodengo Saiano

Pytania prejudycjalne

1)

Czy automatyczne i ogélne przedtuzenie do dnia 31
grudnia 2007 r. waznosci obowigzujacych koncesji na
dystrybucje gazu ziemnego, ktérych pierwotnie udzielono
bez uprzedniego przeprowadzenia postgpowania przetargo-
wego, jest sprzeczne z art. 43 WE, art. 49 WE i art. 86 ust.
1 WE oraz zasadg rownego traktowania, niedyskryminacji i
przejrzystosci?

Czy pozniejsze automatyczne przedluzenia do dnia 31
grudnia 2009 r. wazno$ci obowigzujacych koncesji na
dystrybucje gazu ziemnego, ktérych pierwotnie udzielono
bez uprzedniego przeprowadzenia postepowania przetargo-
wego, w nastepujacych przypadkach:

a) gdy koncesjonariusz dokonal polaczenia spélek pozwa-
lajgcego na obsluge dwukrotnie wigkszej liczby
odbiorcéw niz pierwotnie obstlugiwana przez wigkszg z
polaczonych spotek,

b) gdy liczba klientéw koncesjonariusza przekroczyla
100 000 odbiorcéw konicowych lub ilos¢ gazu rozpro-
wadzanego przez koncesjonariusza przekroczylta 100
milionéw metréw szeSciennych lub zakres jego dziatal-
nosci obejmuje co najmniej caly obszar prowingji,

¢) gdy co najmniej 40 % kapitatu spétki koncesjonariusza
zostalo objete przez podmioty prywatne,

s3 sprzeczne z art. 43 WE, art. 49 WE i art. 86 ust. 1 WE

oraz zasadg réwnego traktowania, niedyskryminacji i prze-
jrzystosci?



