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9.  wzywa Komisje do takiego dostosowania polityki polowow i eksportu wegorza, aby poprzez zréwno-
wazone zarzgdzanie ryboléwstwem w Europie dostatecznie duzo wegorzy szklistych moglo odbywa¢ natu-
ralng wedrowke oraz aby wystarczajgca ilos¢ wegorza szklistego dostgpna byla po rozsadnej cenie w celu
zarybienia naturalnych siedlisk wegorza;

10.  wzywa Komisj¢ do zaproponowania dziatan stuzacych regulacji potowéw i wprowadzania do obrotu
oraz do monitorowania, za pomoca systemu dokumentacji polowéw, ilosci wegorza szklistego trafiajacej do
sprzedazy, tak aby mozna bylo skuteczniej zwalczal nielegalne polowy bedace przyczyng znacznego
zmniejszenia zasob6w miodych i dorostych wegorzy;

11.  wzywa Komisj¢ do przedstawienia propozycji zaradzenia spoleczno-ekonomicznym nastgpstwom
ograniczenia polowéw i eksportu wegorza szklistego;

12.  zwraca si¢ do Komisji o jak najszybsze stworzenie osobnej linii budzetowej w sektorze rybotéwstwa
w celu wspélfinansowania restrukturyzacji rybotéwstwa $rédladowego w Europie oraz w celu zaradzenia

nastepstwom zmienionej polityki w sektorze wegorza szklistego;

13.  wzywa Komisje, aby ta, po wdrozeniu planu dzialania, corocznie informowata Parlament Europejski i
Rade o postepach i wynikach osiagnietych przez poszczegélne Paristwa Czlonkowskie;

14.  zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.

P6_TA(2005)0426

Ewentualne naruszenie Protokolu w sprawie przywilejéw i immunitetow

Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie ewentualnego naruszenia Protokolu w sprawie
przywilejéw i immunitetéw Wspélnot Europejskich przez Pafistwo Czlonkowskie (2005/2187(INI))

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 10 Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetéw Wspélnot Europejskich z dnia 8
kwietnia 1965 1. oraz art. 6 ust. 2 Aktu dotyczacego wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w
powszechnych wyborach bezposrednich z dnia 20 wrze$nia 1976 r.,

— uwzgledniajac wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich z dnia 12 maja 1964 r. oraz
z dnia 10 lipca 1986 r. ("),

— uwzgledniajac wnioski ztozone przez Jeana-Charles'a Marchianiego, dotyczace ochrony immunitetem w
ramach sprawy toczacej si¢ przed francuskimi organami sagdowymi,

— uwzgledniajac decyzje z dnia 5 lipca 2005 r. (%), w ktdrej postanowiono wyrazi¢ zgod¢ na ochrong
Jeana-Charles'a Marchianiego immunitetem,

— uwzgledniajac art. 121 ust. 2 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A6-0316/2005),

A. majac na uwadze, ze francuski Sad Kasacyjny nie zastosowal art. 10 wyzej wymienionego Protokohu,
stwierdzajac w orzeczeniu nr 1784 z dnia 16 marca 2005 r., ze zadne przepisy prawne lub umowa ani
tez zadna zasada konstytucyjna nie pozwalaja mu orzec, ze art. 100-7 ustep pierwszy francuskiego
kodeksu postgpowania karnego stosuje si¢ do postéw do Parlamentu Europejskiego, pozbawiajac w
ten sposob posta do Parlamentu Europejskiego narodowosci francuskiej mozliwosci zastosowania prze-
pisu art. 100-7 ustep pierwszy francuskiego kodeksu postgpowania karnego, majacego zastosowanie do
postow krajowych,

(') Sprawa 101/63, Wagner/Fohrmann i Krier, Zbi6ér Orzeczen ETS 1964, str.383; sprawa 149/85, Wybot/Faure i inni,
Zbi6r Orzeczefi ETS 1986, str. 2391.
(® Teksty przyjete z tego dnia, P6_TA(2005)0269.
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B. majac na uwadze, ze w wyzej wymienionej decyzji z dnia 5 lipca 2005 r. Parlament Europejski zwrécit
si¢ o stwierdzenie niewaznosci lub uchylenie orzeczenia z dnia 16 marca 2005 r. oraz o stwierdzenie,
w kazdym przypadku, niewaznosci lub uchylenie wszelkich skutkéw faktycznych lub prawnych wyzej
wymienionego orzeczenia,

C.  majac na uwadze, ze w nastgpstwie komunikatéw, w ktérych Parlament Europejski zwrdcit uwage na
wyzej wymieniong decyzje z dnia 5 lipca 2005 r., minister sprawiedliwosci Republiki Francuskiej
o$wiadczyl, ze poniewaz orzeczenie Sagdu Kasacyjnego stalo si¢ prawomocne, nie jest prawnie dopusz-
czalne stwierdzenie jego niewaznosci lub uchylenie, o co wnidst Parlament Europejski w wyzej wymie-
nionej rezolugji,

D. majac na uwadze, ze Protok6t w sprawie przywilejéw i immunitetow Wspoélnot Europejskich nalezy do
pierwotnego prawa wspolnotowego,

E. majac na uwadze, ze odmowa zastosowania art. 100-7 ustep pierwszy francuskiego kodeksu postepo-
wania karnego w odniesieniu do posta do Parlamentu Europejskiego narodowosci francuskiej stanowi
naruszenie pierwotnego prawa wspélnotowego przez wiasciwy organ francuskiego sagdownictwa,

F.  majac na uwadze, zZe z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci wynika, ze Pafistwo Czlonkowskie
moze zosta¢ pociggniete do odpowiedzialnoSci w zwigzku z orzeczeniem krajowego organu sado-
wego (1),

G. majac na uwadze, Ze wszczecie postgpowania przewidzianego w art. 226 Traktatu WE nalezy do
Komisji jako instytucji czuwajacej nad stosowaniem postanowien Traktatu,

1.  postanawia zwroci¢ si¢ do Komisji o wszczgcie, na podstawie art. 226 Traktatu WE, postepowania o
stwierdzenie uchybienia zobowigzaniom wynikajacym z pierwotnego prawa wspdlnotowego przeciwko
Republice Francuskiej,

2. zobowigzuje swojego Przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Komisji oraz wlasciwym
wladzom Republiki Francuskiej.

(') Sprawa C-224/01 Kobler, Zbior Orzeczen ETS 2003, str. [-10239.

P6_TA(2005)0427

Spoleczny wymiar globalizacji
Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie spolecznego wymiaru globalizacji (2005/2061(INI))

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytutowany ,Spoleczny wymiar globalizacji — wklad polityki unij-
nej w rozszerzenie korzysci na wszystkich” (COM(2004)0383),

—  uwzgledniajac sprawozdanie Swiatowej Komisji ds. Spotecznego Wymiaru Globalizacji (SKSWG) z dnia
24 lutego 2004 r. zatytulowane ,Sprawiedliwa globalizacja: tworzenie szans dla wszystkich”,

— uwzgledniajgc art. 45 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Zatrudnienia i Spraw Socjalnych oraz opinie Komisji Spraw
Zagranicznych i Komisji Rozwoju (A6-0308/2005),

A. majac na uwadze, Ze pomimo wielu pozytywnych aspektéw globalizacji oraz znacznych zdolnosci
produkcyjnych, jakie wykazala gospodarka globalna dzigki postepom nauki, proces globalizacji jest
zrédtem znacznych nieréwnosci gospodarczych i spolecznych, zaréwno w ramach jednego kraju, jak
i pomiedzy réznymi krajami, co wzbudza powazne obawy spoleczne, ze wzgledu na wysoki poziom
bezrobocia i ubdstwa, ktére dotykaja duze grupy spoleczenstwa na calym $wiecie,

B. majac na uwadze, ze globalizacja zwigksza przepas¢ dzielacg bogatych i biednych oraz ze zachodzi
potrzeba intensywnego inwestowania w ludzi na wszystkich szczeblach spoleczefistwa oraz we wszyst-
kich kategoriach wiekowych w celu przeciwdzialania jej negatywnym skutkom,



