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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI

z dnia 6 pazdziernika 2004 r.

stwierdzajaca zgodno$¢ koncentracji ze wspélnym rynkiem i z funkcjonowaniem Porozumienia

(Sprawa COMP/M.3099 - Areva/Urenco)
(notyfikowana jako dokument nr C(2005) 3676)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

(2006/170/WE)

W dniu 6 pazdziernika 2004 r. Komisja przyjeta decyzje w sprawie polgczenia na mocy rozporzgdzenia
Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsie-
biorstw (1), w szczeg6lnosci art. 8 ust. 2 tego rozporzgdzenia. Jawna wersja pelnego tekstu decyzji
jest dostgpna w oryginalnym jezyku sprawy oraz w jezykach roboczych Komisji na stronie internet-
owej Dyrekji Generalnej ds. Konkurengji pod nastgpujgcym adresem: hitp://europa.eu.int/comm/

competition/index_en.html

L. WSPOLNY WNIOSEK O PRZEKAZANIE DO ROZPA-
TRZENIA SPRAWY NA MOCY ART. 22 ROZPORZA-
DZENIA W SPRAWIE POLACZEN

W dniach 8 i 26 kwietnia 2004 r. do Komisji wplynat
wspolny wniosek o przekazanie sprawy do rozpatrzenia,
skierowany przez wiladze Francji, Szwecji i Niemiec,
z prosba o zbadanie na mocy art. 22 rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 4064/89 (), (,rozporzadzenia
w sprawie polaczen”) planowanej koncentracji, zgodnie
z ktéra przedsigbiorstwo Société de participations du
Commissariat a I'Energie Atomique SA (,Areva”, Francja)
nabywa wspdlng kontrolg nad przedsigbiorstwem Enrich-
ment Technology Company Limited (,ETC", Zjednoczone
Krélestwo), poprzednio podlegajacym calkowitej kontroli
przedsiebiorstwa Urenco Limited (,Urenco”, Zjednoczone
Krélestwo).

II. STRONY

Areva podlega kontroli Commissariat a I'Energie
Atomique (,CEA”), ktére z kolei podlega kontroli
panstwa francuskiego. Areva dziala w trzech gléwnych
obszarach: a) wszystkie etapy zwiazane z przemyslem

() Dz.U. L 24 z 29.1.2004, str. 1.

() Dz.U. L 395 z 30.12.1989, str. 1; sprostowanie Dz.U. L 257

z 21.9.1990, str. 13; rozporzadzenie ostatnio zmienione rozporzg-
dzeniem (WE) nr 1310/97 (Dz.U. L 180 z 9.7.1997, str. 1, spros-
towanie Dz.U. L 40 z 13.2.1998, str. 17).

energii nuklearnej, b) sektor zlaczy, i ¢) przesyl oraz
dystrybucja energii elektrycznej. Jest szczegdlnie aktywne
na rynku uslug zwigzanych ze wzbogacaniem uranu
poprzez swojg spOtke zalezng, Eurodif i posiada
najwigkszy europejski zaklad wzbogacania. Zaklad si¢
starzeje i wykorzystuje przestarzalg oraz drogg techno-
logie dyfuzji gazéw. Nominalna wydajno$¢ produkcyjna
Eurodif wynosi 10,8 milionéw SWU (jednostek oznacza-
jacych zdolno$¢ separacyjng) rocznie, a w 2002 r.
Eurodif zrealizowal dostawe okolo 9 milionéw SWU.

Urenco Limited powstalo na podstawie Traktatu
z Almelo, ktdry zostal zawarty we wczesnych latach
70-tych przez Niemcy, Holandi¢ i Zjednoczone Kréle-
stwo w celu rozwoju i wykorzystania technologii wir6w-
kowej do wzbogacania uranu. Urenco jest spétka holdin-
gowg grupy Urenco, w sklad ktérej wchodzg dwie
glowne spotki: Uranium Enrichment Company (Spélka
Wzbogacania Uranu — ,UEC”) oraz Enrichment Techno-
logy Company (Spétka Technologii Wzbogacania —
,ETC”). UEC prowadzi dzialalno$¢ na poziomie 0gdlnos-
wiatowym w dziedzinie $wiadczenia ustug wzbogacania
uranu przy wykorzystaniu nowoczesnej i wydajnej tech-
nologii wirdwkowej. ETC jest zaangazowana w rozwoyj,
projektowanie i produkcje wiréwek do wzbogacania
uranu. Udzialowcy Urenco to British Nuclear Fuels,
RWE i EON.
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[II. KONCENTRACJA

Proponowana operacja polega na nabyciu przez Areva
50 % udzialéw w ETC, ktéra stanie si¢ spdtka typu
joint venture miedzy Areva i Urenco. Dzialalno$¢ ETC
zostanie ograniczona do wstepnych badan i rozwoju,
projektowania i produkcji sprzgtu  wirdwkowego,
podczas gdy Areva i Urenco kontynuowad beda swoja
dzialalno§¢ na koficowym rynku wzbogacania uranu.

Urenco przekazuje na rzecz ETC wszelkie zasoby
niezbedne do projektowania i produkcji sprzetu wir6w-
kowego, lacznie z obiektami produkcyjnymi, technologia
(prawa wiasnosci intelektualnej), zasobami finansowymi
i pracownikami. Spétka typu joint venture znajduje si¢
wiec w sytuagji umozliwiajacej realizacje wszelkich
funkcji zwigzanych z prowadzong przez siebie dzialal-
noscig.

Przez okrelony czas spélka joint venture bedzie zasad-
niczo sprzedawala sprzet wirdwkowy swoim spétkom
dominujgcym. Jednakze, zwazywszy na szczegdlnie
dlugie okresy projektowania i wdrazania obowigzujace
w przemySle jadrowym, mozna to potraktowal jako
okres wstepny, po ktérym przewiduje si¢, Ze inne
podmioty stang si¢ klientami ETC. Stad tez Komisja
uwaza, ze spolka typu joint venture bedzie realizowala
na trwalych zasadach wszelkie funkcje niezaleznego
podmiotu gospodarczego w rozumieniu art. 3 ust. 2
rozporzadzenia w sprawie polaczen oraz ze planowana
operacja stanowi w zwigzku z tym koncentracje. Poglad
ten popieraja wladze Niemiec i Francji.

IV. JURYSDYKCJA

Koncentracja nie osigga progu obrotéw okreslonych
w art. 1 rozporzadzenia w sprawie polgczen, a wigc
nie ma wymiaru wspdlnotowego. Strony zglosily
koncentracje  krajowym wladzom ds. konkurencji
w  Zjednoczonym  Krolestwie, Francji, Niemczech
i Szwecji. Zjednoczone Krélestwo uznalo, ze na postawie
obowigzujagcych w nim procedur koncentracja nie
zostanie objeta postepowaniem, ale pozostale trzy
Pafistwa Czlonkowskie skierowaly wspdlnie wniosek do
Komisji o zbadanie koncentracji na mocy art. 22 rozpo-
rzadzenia w sprawie polaczen. Trzy zainteresowane
Pafistwa Czlonkowskie uznaly, Ze koncentracja ta
stwarza zagrozenie polegajace na wytworzeniu lub
wzmocnieniu pozycji dominujgcej przez stworzenie
ogniwa strukturalnego pomiedzy dwoma gléwnymi
europejskimi  dostawcami ustug wzbogacania uranu,
oraz ze wywrze ona wplyw na handel miedzy Paristwami
Czlonkowskimi, poniewaz za rynki geograficzne uznano
rynki obejmujace przynajmniej obszar EOG. Komisja
ustalifa, ze wspdlny wniosek o przekazanie do rozpa-
trzenia sprawy spelnia wymogi ustanowione w art. 22
ust. 3 rozporzadzenia w sprawie polaczen i dlatego tez
przyjela jurysdykcje w tej sprawie.

V. WEASCIWE RYNKI
Wlasciwe rynki asortymentowe

Etapy zwigzane z produkcja paliwa jadrowego to: prze-
ksztalcanie; wzbogacanie oraz wytwarzanie paliwa.
Wytworzenie energii w reaktorach jadrowych nastepuje

(12)

() W HEU
w

w wyniku rozszczepienia lub rozbicia atoméw U-235 —
procesu, ktory uwalnia energic w formie ciepta. U-235
jest gléwnym rozszczepialnym izotopem uranu. Wzbo-
gacanie jest najdrozszym etapem wytwarzania paliwa
jadrowego. Wzbogacanie uranu polega na zwigkszaniu
zawartoSci  procentowej rozszczepialnych — izotopéw
U235 w uranie w stosunku do izotopéw U238.
W celu wytwarzania energii jadrowej do celéw cywilnych
uran jest wzbogacany do poziomu 3-5% i jest nazy-
wany uranem niskowzbogaconym (LEU). W wigkszosci
przypadkéw firma zajmujaca si¢ wzbogacaniem oferuje
przedsigbiorstwom ustugi wzbogacania lub dostarcza
wzbogacony uran w drodze przeksztalcania uranu
dostarczonego przez przedsigbiorstwo w LEU spelniajacy
normy miedzynarodowe. Jednakze w niektérych przy-
padkach LEU jest raczej sprzedawany przedsigbiorstwom,
niz wzbogacany na ich rzecz (dostawa LEU).

Istnieja dwa sposoby $wiadczenia ustug wzbogacania
uranu: wzbogacanie uranu w wirdwkach lub instalacjach
do dyfuzji gazéw oraz zubazanie wysokowzbogaconego
uranu () (,HEU”), otrzymanego z likwidacji rosyjskiej
broni jadrowej, w ktérym to przypadku HEU jest rozrze-
dzany w celu otrzymania nisko wzbogaconego uranu
(,LEU"). Badanie rynku przez Komisj¢ wyraznie wyka-
zalo, ze po stronie popytu rozrzedzony HEU
i wzbogacony naturalny uran funkcjonuja jako substy-
tuty.

Uran do paliwa mozna podzieli¢ na trzy rodzaje LEU:
wzbogacony uran naturalny (ENU), wzbogacony uran
z przerobu paliwa (ERU) oraz mieszanina tlenku uranu
i plutonu (MOX). Badanie rynkowe potwierdzilo, ze sa to
produkty niewymienne i jako takie, stanowig odrebne
rynki asortymentowe.

Mozna uznaé, Ze na rynek asortymentowy sklada sig
wzbogacony naturalny uran, wzbogacony uran zubo-
zony oraz zubozony HEU zawierajacy 3-6 % U-235.
W zwigzku z innymi wlaSciwosciami, wzbogacony prze-
tworzony uran i paliwo uranowo-plutonowe nie
powinny by¢ wiaczane do wlasciwego rynku asortymen-
towego.

Wlasciwe rynki geograficzne

Istnieja pewne wskazania, ze rynek moze obejmowaé
obszar Europy, w szczegdlnodci: i) stabilno$¢ udzialéw
rynkowych — w ciggu ostatnich trzynastu lat te dwie
europejskie spotki wzbogacania dzielily niezmiennie
okolo 80 % rynku europejskiego; ii) lokalni dostawcy
w réznych regionach $wiata, w ktdrych zuzywany jest
LEU, posiadaja silng pozycje na swoich krajowych
rynkach (Rosja, USA, Azja), podczas gdy w UE pola-
czone udzialy azjatyckich i amerykanskich firm zajmujs-
cych sie wzbogacaniem stanowily znacznie mniej niz
5% w calym tym okresie; iii) istnieje niewielkie ograni-
czenie po stronie dostawcéw spoza UE, szczegélnie
w zwigzku z dzialaniem tzw. ,Deklaracji z Korfu”,
ktéra ma na celu zabezpieczenie dostaw przez europej-
skie firmy zajmujace si¢ wzbogacaniem oraz ograni-
czenie importu z Rosji do maksymalnego progu wyno-
szacego 20 %.

zawarto$¢

przypadku

U235 przekracza 20 %, podczas gdy
wzbogaconego  uranu  wykorzystywanego

w cywilnych reaktorach jadrowych zawarto$¢ U235 wynosi okolo
3-5 %.
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(13)  Jednakze Komisja ustalita rowniez istnienie wskazan, ze pejskim w ciggu ostatnich trzynastu lat i okolo 40

(14)

dostawca rosyjski, Tenex moze stosowal pewrne ograni-
czenia konkurencyjne w stosunku do stron i Ze warunki
konkurencji mogg ulec zmianie w najblizszej przysziosci,
jako ze USEC moze dokonaé przekierowania czesci
swoich mocy produkcyjnych na Europe. W kazdym
razie, dla celéw niniejszej decyzji, zakres rynku geogra-
ficznego moze pozostaé otwarty, poniewaz zobowig-
zania zlozone przez strony w dniu 20 sierpnia 2004 r.
rozwiewaja powazne watpliwosci Komisji dotyczace
zgodno$ci  planowanej koncentracji ze wspdlnym
rynkiem, bez wzgledu na to czy rynek ten obejmuje
obszar UE czy wykracza poza jego zakres.

VI. OCENA KONKURENCYJNA

wynikajace
pogrupowac

Obawy  zwigzane z  konkurencjs,
z proponowanej transakcji mozna
w nastepujace gléwne kwestie:

a) Spolka typu joint venture umozliwia stronom kontro-
lowanie wzajemnych decyzji dotyczacych zwigkszania
wydajno$ci wzbogacania;

b) Kontrola pozioméw wydajnosci moze doprowadzié
do wyzszych cen w UE i w bardziej ograniczonym
zakresie w innych czgdciach $wiata (wyrazna koordy-
nacja w odniesieniu do wydajnosci); oraz

¢) Spoélka typu joint venture ulatwia cichg koordynacje
dostaw do UE.

Kontrola decyzji dotyczgcych wydajnosci. Zgodnie ze zglo-
szong transakcja, zaréwno Areva, jak i Urenco nie bylyby
w stanie dokonywaé zakupu wiréwek od ETC bez
uprzedniej wyraznej zgody drugiej spdtki dominujacej.
Innymi stowy, obydwie strony beda w stanie zapobiegaé
zwickszeniu wydajnosci przez druga strong. Spétka joint
venture stwarza wigc kazdej stronie mozliwos¢ kontro-
lowania wydajnosci drugiej strony.

Koordynacja wydajnosci. W dziedzinie technologii wiréwek
istnieje silne powiazanie pomiedzy poziomem wydaj-
noéci i calkowita produkcja. Z technicznego punktu
widzenia technologia stanowi, ze po uruchomieniu
obrotéw, wiréwka nie powinna by¢ wylgczana w ciagu
calego okresu uzytkowania ([...]). Wylaczanie wiréwek
i ich ponowne wlaczanie zwigksza znacznie ryzyko
uszkodzenia wiréwek. Ponadto, przemyst wzbogacania
jest wysoce kapitalochlonny, przy bardzo niskich kosz-
tach krancowych. W $wietle tych ograniczen technolo-
gicznych i ekonomicznych zdolno$¢  produkcyjna
wiréwek jest wigc zwykle bliska poziomowi wydajnosci.

Poziomy wydajnosci (zdolnosci produkeyjnych) stanowia
jeden z gléwnych czynnikéw sterujacych cenami na
rynku wzbogacania. W wyniku transakcji, dwaj gltéwni
konkurenci na rynku wzbogacania uranu (Areva i Urenco
to dwie europejskie spotki zajmujace si¢ wzbogacaniem,
posiadajace okolo 80 procentowy udzial w rynku euro-

(18)

(19)

(21)

procentowy udzial na poziomie S$wiatowym) beda
w stanie stworzy¢ doskonala koordynacje decyzji doty-
czacych wydajnosci. Moze to doprowadzi¢ do presji na
wzrost cen w UE i pozostalych czesciach $wiata.

Cicha koordynacja dostaw do UE. Poza prawdopodobnym
negatywnym wplywem na ceny, wynikajacym ze wspol-
nych decyzji dotyczacych wydajnosci, transakcja moze
réwniez sprzyjaé cichej koordynacji w odniesieniu do
dostaw do UE. Prawdopodobna jest raczej koordynacja
w odniesieniu do dostaw poprzez utrzymanie znaczacej
cze¢sci udzialéw w rynku UE, niz cicha koordynacja doty-
czgca bezposrednio cen, ktéra wydaje si¢ do$¢ trudna na
tym rynku. Ostatecznie, taka koordynacja w odniesieniu
do dostaw przyniesie w efekcie wzrost poziomu cen na
rynku  (albo  bedzie zapobiega¢ ich  spadkowi
w kontekscie obnizki kosztow Areva).

Wsréd  czynnikéw, ktére sprawiaja, ze koordynacja
w odniesieniu do dostaw po transakcji staje si¢ bardziej
prawdopodobna, niz w przesztosci, s3: i) centralizacja
decyzji dotyczacych wydajnosci w ETC, ii) ogniwo struk-
turalne ETC oraz iii) zwigkszony zakres wymiany infor-
magji.

— Osiagnigecie wspélnych ustalen

Rozwazajac rynek UE, nalezy zauwazy(, ze osiggniecie
wspolnych ustalefi jest konieczne wylgcznie miedzy
dwoma uczestnikami rynku, Areva i Urenco. USEC
bedzie w najblizszej przysztoci stanowi¢ mato prawdo-
podobne zagrozenie konkurencyjne, a Tenex podlega
ograniczeniom regulacyjnym zwigzanym z dostawg do
UE.

Koordynacja w odniesieniu do dostaw nie jest sama
w sobie zbyt skomplikowana. Ilo$¢ nabywcoéw na
rynku  UE  jest ograniczona. Brak uczestnictwa
w okreslonym przetargu czy udzial w nim na nieatrak-
cyjnych warunkach jest sposobem na scedowanie klienta
(lub mozliwosci sprzedazy) na rzecz drugiej strony,
w celu utrzymania znaczacej czeSci udzialéw w rynku
UE. Istnieje jedynie 13 przedsi¢biorstw (w 15 krajach
UE), ktére prowadzg elektrownie atomowe. Ilo$¢ mozli-
wosci dostawy, takich jak przetargi na dostawe (czesci)
zapotrzebowania  przedsigbiorstw  europejskich  lub
mozliwos¢ przedluzenia uméw s3 w pewnej mierze
réwniez ograniczone do 10-20 rocznie.

— Przejrzystos¢

Stopient przejrzystosci na tym rynku wydaje si¢ by¢
wystarczajacy, aby utrzymal koordynacje w odniesieniu
do dostaw na rynek europejski. Jak wskazano powyzej,
istnieje niewielu nabywcéw europejskich i kilka mozli-
wosci dostaw rocznie. Co wigcej, wymaga to koordynacji
wylacznie ze strony dwoch uczestnikéw rynku, Areva
i Urenco.



L 61/14 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 2.3.2006
(23)  Wspdlna kontrola ETC przez Areva i Urenco zwigkszy mozna uznal z catkowita pewnoscia, ze warunki wyls-

(24)

(26)

27)

(28)

przejrzysto$¢ miedzy stronami w odniesieniu do wzajem-
nych planéw wydajnosciowych i innych parametréw
konkurencyjnych. Wynika to gléwnie z przeplywow
informacji z ETC do jej udzialowcéw, a szczegdlnie
z decydujacej roli Zarzadu ETC, powolywanego przez
Areva i Urenco.

— Mechanizmy dyscyplinujace

Zakres odstepstw i zwigkszania sprzedazy do UE moze
by¢ ograniczony. W przypadku, gdyby ktérakolwiek ze
stron miala odstapi¢ od wspdlnych ustalen, mogloby
doj$¢ do odwetu w postaci tymczasowego powrotu do
intensywnej konkurencji. Co wigcej, fakt, ze kazda ze
stron jest zalezna od drugiej strony w kontekscie tak
istotnych decyzji strategicznych, jak decyzje dotyczace
wydajnosci, zwigksza prawdopodobiefistwo, Ze spolki
beda stosowa¢ si¢ do wspdlnych ustalen.

— Reakcje konkurentéw i klientow

Na hipotetycznym rynku UE strony trzecie, takie jak
konkurenci czy klienci, moga nie by¢ w stanie przeciw-
dziala¢ koordynacji w odniesieniu do dostaw prowa-
dzonej przez dwie gléwne spotki zajmujace sie wzboga-
caniem w UE. Jedyni dwaj dostrzegalni konkurenci,
Tenex i USEC, moga nie by¢ w stanie zdestabilizowac
wspélnych ustalenn pomigdzy stronami.

Podobnie, nie mozna uznaé, ze klienci sa w stanie zapo-
biec koordynacji w odniesieniu do dostaw prowadzonej
przez obydwie strony. Jedynym wyjatkiem, jedli takowy
wystepuje, jest EDF. Ze wzgledu na swoja wielkos,
trzeba uzna¢ go za bedacy w stanie utrzymaé przynajm-
niej okreslony stopien konkurencji miedzy dwiema stro-
nami. Jednakze, je$li calkowity poziom wydajnosci
bedzie napiety dla obydwu stron, mozliwo$¢ nacisku
przez EDF bedzie prawdopodobnie poréwnywalnie
mniejsza.

Whiosek. W $wietle powyzszego, Komisja miata powazne
watpliwosci i uwazala, ze planowana transakcja moglaby
doprowadzi¢ do wytworzenia dominujgcej pozycji Areva
i Urenco na potencjalnym rynku wzbogacania UE
w rozumieniu art. 2 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie
polaczen.

W $wietle wigkszych szans na to, ze spélka joint venture
ETC daje stronom mozliwo$¢ odgdrnej koordynacji
w odniesieniu do wydajnosci i zdolnosci produkcyjnych
w zakresie wzbogacania na rynku europejskim, wszelka
taka koordynacja bylaby przyczynowo powigzana
z utworzeniem sp6tki joint venture. Dlatego tez Komisja
uznala, ze udzial przedsigbiorstwa Areva w spélce joint
venture rowniez prawdopodobnie ograniczy odczuwalnie
konkurencje w znaczeniu art. 81 wust. 1 Traktatu
w powiazaniu z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie
polaczenn na rynku europejskim lub $wiatowym. Nie

(29)

(31)

(32)

czenia na mocy art. 81 ust. 3 Traktatu s3 spelnione.
W szczegblnosci brak jest wskazan, ze jakakolwiek koor-
dynacja pomigdzy Areva i Urenco przyniostaby prawdo-
podobnie korzy$¢ klientom, ani ze ograniczenia nato-
zone porozumieniami doprowadzajacymi do planowanej
transakcji sa niezbedne.

VI. ZOBOWIAZANIA ZAPROPONOWANE PRZEZ
STRONY

W dniu 20 sierpnia 2004 r. strony zlozyly pakiet zobo-
wiazan zgodnie z art. 8 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie
polaczen. Zostaly one zmodyfikowane przez strony
w dniu 3 wrzesnia 2004 r. Zdaniem Komisji zobowig-
zania te odnoszg si¢ do obaw dotyczacych konkurencji
wywolanych koncentracjg i rozwiewaja je w sposob
zadawalajacy.

Podsumowanie zobowigzafi zaproponowanych
przez strony

Na zaproponowane zobowigzania skladaja si¢ nastepu-
jace kluczowe elementy: i) zniesienie prawa weta stron
dotyczacego zwickszenia wydajno$ci; ii) wzmocnienie
barier ochronnych w celu zapobiegania przeptywom
informacji migdzy stronami oraz miedzy spétka joint
venture i stronami; oraz iii) dostarczanie informacji
Agencji Dostaw Euratomu (ESA) w celu umozliwienia
jej monitorowania cen wzbogacania i umozliwienia
ESA podjecia w razie potrzeby dzialan korygujacych,
np. przez zwigkszenie importu przez strony trzecie.

i) Zniesienie prawa weta dotyczgcego zwigkszenia wydajnosci

Wstepna umowa wspdlnikéw spolki joint venture prze-
widuje, ze dostawa wiréwek do Areva lub Urenco,
bedaca czgscig planu operacyjnego/budzetu spotki joint
venture lub wykraczajaca poza niego, wymagal bedzie
jednomyslnego zatwierdzenia przez zarzad ETC. Jako
ze Areva i Urenco powolajg réwng liczbe czlonkéw
zarzadu, zaréwno Areva, jak i Urenco beda w stanie
zapobiec wzrostom wydajnosci drugiej strony ponad
wielko$¢ przewidziang w aktualnym planie operacyjnym.

W celu rozwiania obaw Komisji, strony zobowigzaly sig,
ze umowa wspélnikéw zostanie zmieniona w  taki
sposéb, ze w przypadku propozycji zawarcia przez
spotke joint venture nowej umowy na dostawe wiréwek
z jedng ze stron, decyzja taka nie bedzie wymagala
zatwierdzenia zarzadu, ale pozostanie w gestii kierow-
nictwa, o ile: a) warunki nie beda korzystniejsze niz
inne umowy z Areva lub Urenco; b) umowy podlegaé
beda zatwierdzeniu przez Wspdlny Komitet i Komitet
Czterostronny lub innemu wymaganemu rzadowemu
zatwierdzeniu ~ ustawowemu  czy  wymaganiom,
a zatwierdzenia takie zostang udzielone oraz c) plano-
wane dodatkowe wydatki inwestycyjne nie przekrocza
[<20] milionéw.



2.3.2006 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 61/15
(33) Wygasniecie praw weta dotyczacych dostaw wiréwek ESA dokladne monitorowanie ksztaltowania si¢ cen

(34)

spowoduje wylaczenie prawa jednej strony do weta doty-
czacego zwickszenia wydajnosci przez druga strong.
Osoby z kierownictwa, niebedgce czlonkami zarzadu,
beda realizowal zlecenia spélek dominujacych pod
wylacznym warunkiem, ze zlecenie to nie jest sprzeczne
z interesami ekonomicznymi spétki joint venture.
Ponadto, niezalezni biegli rewidenci spétki joint venture
beda sklada¢ Komisji w regularnych odstepach czasu
sprawozdanie z realizacji tej czesci zobowigzan.

ii) Bariery ochronne i zwigzane z nimi zobowigzania

W celu wyeliminowania obaw Komisji dotyczacych tego,
ze utworzenie spotki joint venture sprzyjatoby koordy-
nacji migdzy Areva i Urenco poprzez zwigkszony zakres
wymiany informacji za posrednictwem ETC, strony
zobowigzaly si¢ wzmocni¢ bariery ochronne miedzy
stronami i ETC oraz miedzy kazda ze stron.

Mechanizm barier ochronnych wigze si¢ z wieloma
poszczegdlnymi punktami, ukierunkowanymi na ograni-
czenie przeplywu informacji miedzy ETC i spétkami
dominujacymi  oraz  vice versa. Wigze si¢ to
z zastrzezeniem, ze Areva/Urenco nie beda mialy
dostgpu do poufnych informacji handlowych odnosza-
cych si¢ do grupy ETC i vice versa, ze Areva i Urenco
nie beda braly udzialu w codziennym kierowaniu ETC
oraz ze struktura zarzagdu ETC bedzie niezalezna od
stron. Okre$la on réwniez szczegblne obowigzki
czlonkéw zarzadu ETC, ktérzy nie moga sprawowaé
dochodowej funkcji w obszarze wzbogacania uranu
u zadnej ze stron. Zaden czlonek zarzadu ETC nie
moze zadaé, ani przyjmowaé zadnych poufnych infor-
magji handlowych niezwigzanych z zastrzezonymi kwes-
tiami zarzadczymi, nie wykorzysta lub nie upowszechni
zadnych poufnych informacji handlowych w zadnym
innym celu i zaden czlonek zarzadu nie bedzie bral
udzialu w negocjowaniu uméw z udziatowcami lub stro-
nami trzecimi, a zadna informacja dotyczaca takich
poszczegblnych uméw nie zostanie ujawniona udzia-
fowcom. Zarzagd ETC bedzie otrzymywal wylgcznie
informacje niezbedne do umozliwienia jego czlonkom
wypelniania ich obowiazkéw powierniczych. Ponadto,
niezalezni biegli rewidenci sp6tki joint venture beda
skfada¢ Komisji w regularnych odstgpach czasu sprawoz-
danie z realizacji tej czg$ci zobowigzan.

iii)y Monitorowanie przez Agencje Dostaw Euratomu

W celu wzmocnienia monitorujgcej roli ESA, strony
zobowigzaly si¢ ponadto dostarczaé ESA wszelkie
stosowne szczegoly umowne dotyczace uméw na wzbo-
gacanie. Informacje te to ceny i warunki platnosci, jak
réwniez wszelkie stosowne informacje dotyczace cen,
wymagane przez ESA w odniesieniu do uméw na wzbo-
gacanie z klientami zlokalizowanymi zaréwno na terenie
UE, jak i poza jej obszarem. Informacje te umozliwig
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wzbogacanego uranu, pobieranych przez kazdy ze
stron. Jesli w przyszlosci strony zdecyduja si¢ na podnie-
sienie cen, informacja ta stanowi¢ bedzie podstawe dla
ESA do podjecia dziatan korygujacych w zakresie jej
polityki dostaw, zwigzanych ze zwigkszeniem przywozu
wzbogacanego uranu spoza Europy w celu przeciwdzia-
fania wszelkim nieuzasadnionym podwyzkom cen przez
strony. Zdaniem Komisji ESA posiada juz mozliwosé
monitorowania cen uméw na wzbogacanie oraz ma
mozliwo$¢ i prawo decydowania o dostosowywaniu
swojej polityki dostaw. ESA potwierdzila, iz jest przygo-
towana do podjecia takiej roli monitorujacej.

Ocena zobowigzafi zaproponowanych przez strony
zglaszajace

Wygasniecie praw weta dotyczacych dostaw wirdwek
spowoduje wylaczenie prawa jednej strony do weta doty-
czacego zwigkszenia wydajno$ci przez druga strong.
Osoby z kierownictwa, niebedace czlonkami zarzadu,
beda realizowaé zlecenia spélek dominujacych pod
wylacznym warunkiem, ze zlecenie to nie jest sprzeczne
z interesami ekonomicznymi spétki joint venture.
Komisja uznaje, Ze to zobowigzanie rozwicje obawy, ze
strony beda koordynowal zwigkszenia wydajnosci na
bazie uprawnieni zarzadu.

Komisja uznaje, ze wzmocniony mechanizm barier
ochronnych znacznie ograniczy przeplyw informacji
miedzy stronami i tym samym zmniejszy przejrzystosé,
wynikajaca ze wspotwlasnosci ETC.

Dzigki dostarczaniu ESA wyczerpujacych informacji
przetargowych, ESA bedzie mogla monitorowaé sposéb
ustalania cen przez strony, a je$li sposéb ustalania cen
zostanie uznany za niezgodny z ogdlnym rozwojem
rynku wzbogacania, ESA bedzie w stanie podjal dzia-
fania korygujace, w szczegblnoSci przez zwigkszanie
przywozu wzbogaconego uranu z Rosji. Komisja ocze-
kuje, ze zdyscyplinuje to strony w zakresie sposobu usta-
lania cen.

Badanie rynku dotyczace réwnowagi wskazalo, ze pod
warunkiem pewnej modyfikacji, planowane zobowia-
zania mogg wystarczy¢ do usunigcia obaw Komisji.
W poprawionych zobowigzaniach z dnia 3 wrze$nia
2004 r. strony zobowigzaly si¢ dodatkowo umozliwié
zewnetrznym  bieglym  rewidentom ETC  skladanie
Komisji sprawozdan, jako czeéc i ich regularnych dorocz-
nych kontroli, dotyczacych zgodnosci z czgscig zobo-
wigzaf odnoszacych si¢ do zmiany umowy wspolnikéw
i stworzenia barier ochronnych.

W dniu 23 wrzesnia 2004 r. komitet doradczy ds.
koncentracji wydal pozytywna opini¢ w sprawie projektu
decyzji i zatwierdzil przyjecie projektu decyzji.
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W $wietle powyzszego uznano, ze zobowigzania zapro-
ponowane przez strony modyfikuja zgloszong koncen-
tracje w takim zakresie, Ze rozwiane zostajg powazne
watpliwosci Komisji, co do zgodnosci tej koncentracji

ze wspdlnym rynkiem. Koncentracja zostaje wigc uznana
za zgodng ze wspélnym rynkiem na mocy art. 8 ust. 2
rozporzadzenia w sprawie polaczen oraz
z Porozumieniem EOG na mocy jego art. 57,
z zastrzezeniem realizacji zobowigzan.



