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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1650/2006
z dnia 7 listopada 2006 r.

rozszerzajjce ostateczne clo antydumpingowe, nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 769/2002 na
przywéz kumaryny pochodzacej z Chifiskiej Republiki Ludowej, na przywéz kumaryny wysylanej
z Indonezji lub Malezji, zgloszonej lub niezgloszonej jako pochodzjca z Indonezji lub Malezji

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej (1) (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 13,

uwzgledniajac wniosek przedstawiony przez Komisje po konsul-
tacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Obowiazujace Srodki

(1) W nastepstwie przegladu wygasniecia, rozporzadzeniem
(WE) nr 769/2002 (3 (zwanym dalej ,rozporzadzeniem
pierwotnym”), Rada nalozyla ostateczne cla antydumpin-
gowe w wysokosci 3 479 EUR za tong przywozonej
kumaryny objetej kodem CN ex 2932 21 00 pochodzacej
z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL”).

) W grudniu 2004 r., po stwierdzeniu wystgpowania
praktyk zwigzanych z obchodzeniem cel za posrednic-
twem Indii i Tajlandii, $rodki zostaly rozszerzone rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 2272/2004 () na przyw6z kuma-

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

(® Dz.U. L 123 z 9.5.2002, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1854/2003 (Dz.U. L 272 z 23.10.2003,
str. 1).

() Dz.U. L 396 z 31.12.2004, str. 18.

ryny wysylanej z Indii lub Tajlandii, zgloszonej lub
niezgloszonej jako pochodzaca z Indii lub Tajlandii.

2. Wniosek

Dnia 13 lutego 2006 r. Komisja otrzymala wniosek
zgodnie z art. 13 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego
o przeprowadzenie dochodzenia w sprawie mozliwego
obejscia Srodkéw antydumpingowych nalozonych na
przywéz kumaryny pochodzacej z ChRL (zwany dalej
,wnioskiem”). Wniosek zostal zlozony przez Europejska
Rade ds. Przemystu Chemicznego (CEFIC) (zwana dalej
ywnioskodawcg”) w imieniu jedynego producenta we
Wspdlnocie.

Whiosek zawieral wystarczajace dowody prima facie, ze
nastgpita zmiana w strukturze handlu po nalozeniu
obowigzujacych $rodkéw antydumpingowych i srodkow
przeciwdzialajacych obejiciu cel na przywdz kumaryny
pochodzacej z ChRL, polegajaca na znacznym wzroscie
przywozu tego samego produktu z Indonezji i Malezji.

Istnieje  przypuszczenie, Ze wspomniana zmiana
w  strukturze handlu  wynika z  dokonywanego
w Indonezji i Malezji przeladunku kumaryny pocho-
dzacej z ChRL. Stwierdzono ponadto, Ze nie bylo wystar-
czajgcej racjonalnej przyczyny ani uzasadnienia ekono-
micznego takiej zmiany, innych niz istnienie $rodkéw
antydumpingowych nalozonych na przywoz kumaryny
pochodzacej z ChRL.

Wreszcie, wnioskodawca przedstawit dowody na to, ze
skutki naprawcze obowigzujacych $rodkéw antydumpin-
gowych nalozonych na kumaryne pochodzacg z ChRL
zostaly oslabione pod wzgledem iloSci i cen. Znaczna
wielko$¢ przywozu kumaryny z Indonezji i Malezji praw-
dopodobnie zastapita przywéz kumaryny z ChRL.
Ponadto istnialy wystarczajace dowody na to, ze wzrost
przywozu nastapit po cenach znacznie ponizej poziomu
niewyrzadzajacego szkode ustalonego w dochodzeniu,
ktére doprowadzito do nalozenia obowigzujacych
srodk6éw, oraz ze wystgpil dumping w odniesieniu do
normalnych warto$ci wezesniej okre$lonych dla kuma-
ryny pochodzacej z ChRL.
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3. Wszczgcie postgpowania

Komisja wszcz¢la dochodzenie na podstawie rozporza-
dzenia (WE) nr 499/2006 (') (zwanego dalej ,rozporzg-
dzeniem wszczynajacym”) w sprawie mozliwego obejicia
srodkéw antydumpingowych nalozonych na przywoz
kumaryny pochodzacej z ChRL poprzez przywdz kuma-
ryny wysylanej z Indonezji lub Malezji, zgloszonej lub
niezgloszonej jako pochodzaca z Indonezji lub Malezji i,
zgodnie z art. 13 ust. 3 i 14 ust. 5 rozporzadzenia
podstawowego, nakazala organom celnym rejestrowanie
przywozu kumaryny wysylanej z Indonezji lub Malezji,
zgloszonej lub  niezgloszonej jako  pochodzaca
z  Indonezji  lub  Malezji,  objetej  kodem
CN ex 2932 21 00 (kod TARIC 2932 21 00 16).

4. Dochodzenie

Komisja oficjalnie powiadomila wladze ChRL, Indonezji
i Malezji, zainteresowanych producentéw/eksporterow,
importeréw we Wspdlnocie oraz  wnioskodawce
o wszczeciu dochodzenia. Kwestionariusze zostaly prze-
stane do producentow/eksporteréw w ChRL oraz do
importeréw we Wspdlnocie wymienionych we wniosku.
Wedlug posiadanych informacji w Indonezji i Malezji nie
bylo zadnych producentéw. Zainteresowane strony miaty
mozliwo$¢ wyrazenia swoich opinii na pi$mie i zlozenia
wniosku o przestuchanie w ramach limitu czasowego
okreSlonego  w  rozporzadzeniu  wszczynajgcym.
Wszystkie strony poinformowano, ze brak wspélpracy
moze spowodowaé zastosowanie art. 18 rozporzadzenia
podstawowego oraz rozpoznanie sytuacji na podstawie
dostepnych faktow.

Zaden producent lub eksporter w ChRL, Indonezji lub
Malezji nie udzielit odpowiedzi na kwestionariusz.
Wladze indonezyjskie odpowiedzialy, ze — o ile im
wiadomo — w Indonezji nie ma zadnych producentéw.

5. Okres dochodzenia

Okres dochodzenia objal okres od dnia 1 marca 2005 r.
do dnia 28 lutego 2006 r. (zwany dalej ,OD”). Zebrano
dane od 2002 r. do konica OD w celu zbadania domnie-
manej zmiany w strukturze handlu.

B. WYNIKI DOCHODZENIA
1. Uwagi ogélne/[stopiefi wspétpracy
a) Indonezja i Malezja

Zaden producent ani eksporter z Indonezji i Malezji nie
ujawnil si¢ ani nie zlozyt odpowiedzi na kwestionariusz.
W zwigzku z powyzszym ustalenia dotyczace wywozu
kumaryny wysylanej z Indonezji i Malezji do Wspdlnoty
musialy zosta oparte na dostgpnych faktach zgodnie
z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. Na poczatku
dochodzenia wladze Indonezji i Malezji zostaly poinfor-
mowane o konsekwencjach braku wspélpracy, jak okres-
lono w art. 18 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

(1) Dz.U. L 91 z 29.3.2006, str. 3.

(12)

(13)

(15)

17)

(18)

b) ChRL

Zaden chifiski producent lub eksporter nie podjat wsp6t-
pracy w ramach dochodzenia.

Znanym Komisji przedsigbiorstwom wyjasniono, ze brak
wspolpracy moze doprowadzi¢ do zastosowania art. 18
rozporzadzenia podstawowego.

2. Produkt objety postepowaniem oraz produkt
podobny

Produktem  objetym  postgpowaniem  zwigzanym
z mozliwym obejsciem cel jest, jak okreslono
w rozporzadzeniu podstawowym, kumaryna klasyfiko-
wana obecnie w ramach kodu CN ex 2932 21 00. Kuma-
ryna  jest  bialawym  krystalicznym  proszkiem
o charakterystycznym zapachu $wiezo skoszonego
siana. Wykorzystywana jest gléwnie jako aromatyczna
substancja chemiczna i jako utrwalacz
w przygotowywaniu komponentéw zapachowych, ktére
uzywane s3 w produkcji detergentéw, kosmetykow
i perfum.

Kumaryna moze by¢ wytworzona w wyniku dwdch
réznych proceséw produkcji: proces syntezy z fenolu
(reakcja Perkina) lub na drodze syntezy z ortokrezolu
(reakcja Raschiga). Jednakze kumaryna wyprodukowana
w wyniku tych dwdch proceséw ma te same wiasciwosci
fizyczne i chemiczne oraz to samo zastosowanie.

W obliczu braku wspélpracy stron z Indonezji i Malezji
nalezy wywnioskowa¢, na podstawie dostepnych infor-
macji oraz wobec braku dowodéw przeciwnych, ze
kumaryna wywozona do Wspdlnoty z ChRL
i kumaryna wysylana z Indonezji i Malezji maja takie
same wiasciwosci fizyczne i chemiczne oraz to samo
zastosowanie. Nalezy je zatem uznaé za produkty
podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

3. Zmiana struktury handlu

Jak stwierdzono powyzej, istnieje przypuszczenie, Ze
zmiana struktury handlu wynika z przeladunku towaréw
w Indonezji i Malezji.

Indonezja

Poniewaz zadne indonezyjskie przedsi¢biorstwo nie
podjeto wspdlpracy w ramach dochodzenia, zaistniata
konieczno§¢ okreslenia wielkosci wywozu towardw
z Indonezji do Wspdlnoty na podstawie dostepnych
faktow zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.
W zwigzku z powyzszym, w celu ustalenia cen ekspor-
towych i wielkosci przywozu z Indonezji, wykorzystano
dane Eurostatu, bedace najwlasciwszymi dostgpnymi
informacjami.
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(19) Odnotowano naplyw znacznych wielkosci przywozu podkresli¢, ze nie ma dowodéw na istnienie rzeczywistej

(20)

(21)

(22)

(24)

z Indonezji do Wspdlnoty, na poziomie 12,5 ton
w 2004 r., 15 ton w 2005 r. i 10 ton w okresie objetym
dochodzeniem (stanowigcym 1,7 % konsumpcji w UE),
zaraz po wszczeciu poprzedniego dochodzenia dotyczg-
cego obejicia $rodkéw w odniesieniu do Indii i Tajlandii.
Roéwnoczes$nie chinski wywoéz do Indonezji zwigkszyt sie
z 57 ton w 2003 r. do 83,8 ton w okresie objetym
dochodzeniem.

Wobec braku wspélpracy i dowodéw przeciwnych
stwierdzono, ze wystapita zmiana w strukturze handlu
miedzy ChRL, Indonezja i Wspdlnota od 2004 r. do
konica okresu objetego dochodzeniem, ktéra wynikata
z przeladunku kumaryny pochodzacej z ChRL
w Indonezji.

Malezja

Z uwagi na fakt, Ze zadne malezyjskie przedsigbiorstwo
nie podjeto wspdlpracy w ramach dochodzenia, zaistniala
konieczno§¢ okreslenia wielkosci wywozu towardw
z Malezji do Wspélnoty na podstawie dostepnych faktow
zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.
W zwigzku z powyzszym, w celu ustalenia cen ekspor-
towych i wielkosci przywozu z Malezji, wykorzystano
dane Eurostatu, bedace najwlasciwszymi dostgpnymi
informacjami.

Naplyw przywozu z Malezji do Wspdlnoty rozpoczat si¢
w 2005 r., osiagajac poziom 13 ton w 2005 r. i 23 ton
w okresie objetym dochodzeniem (stanowigc 3,9 %
konsumpcji w UE). Réwnocze$nie chinski wywoéz do
Malezji zwigkszyt sie z 23,6 ton w 2004 r. do 43,76
ton w okresie objetym dochodzeniem.

Wobec braku wspélpracy i dowodéw przeciwnych
stwierdzono, ze wystapita zmiana w strukturze handlu
miedzy ChRL, Malezjag i Wspdlnota od 2005 r. do
konica okresu objetego dochodzeniem, ktéra wynikata
z przefadunku kumaryny pochodzacej z ChRL w Malezji.

4. Racjonalna przyczyna lub ekonomiczne uzasad-
nienie

Indonezja

Wobec braku wspdlpracy i dowodéw przeciwnych
stwierdzono, majac na uwadze naplyw znacznych wiel-
kosci przywozu zaraz po wszczeciu poprzedniego
dochodzenia dotyczacego obejscia srodkéw
w odniesieniu do Indii i Tajlandii, réwnoczesnie ze
wzrostem chinskiego wywozu kumaryny do Indonezji,
ze zmiana struktury handlu wynikala raczej z istnienia
srodkéw antydumpingowych niz z innych wystarczaja-
cych racjonalnych przyczyn lub ekonomicznego uzasad-
nienia w rozumieniu art. 13 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego. W tym zakresie nalezy rowniez

27)

(28)

(29)

(30)

produkcji kumaryny w Indonezji.

Malezja

Wobec braku wspélpracy i dowodéw przeciwnych
stwierdzono, majac na uwadze rozpoczecie przywozu
w 2005 r. po rozszerzeniu §rodkéw na przywéz kuma-
ryny wysylanej z Indii lub Tajlandii i réwnoczesne zwigk-
szenie chinskiego wywozu do Malezji z 23,6 ton
w 2004 r. do 43,76 ton w 2005 r., ze zmiana struktury
handlu wynikala raczej z istnienia Srodkéw antydumpin-
gowych niz z innych wystarczajacych racjonalnych przy-
czyn lub ekonomicznego uzasadnienia w rozumieniu
art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. W tym
zakresie nalezy rowniez podkresli¢, Ze nie ma dowodéw
na istnienie rzeczywistej produkcji kumaryny w Malezji.

5. Oslabienie skutkéw zaradczych cel w zakresie
cen iflub ilosci produktéw podobnych

Indonezja

W oparciu o przeprowadzong powyzej analize prze-
plywéw handlowych stwierdzono, Ze zmiana struktury
przywozu do Wspdlnoty wiaze si¢ z faktem istnienia
srodkéw  antydumpingowych i przeciwdzialajacych
obejsciu cel. Podczas gdy do 2003 r. nie bylo w ogdle
przywozu na rynek wspdlnotowy, zglaszanego jako
pochodzacy z Indonezji, w 2003 r. wynidst on 4 tony,
w 2004 r. — 12,5 tony, w 2005 r. — 15 ton, a w okresie
objetym dochodzeniem - 10 ton, stanowigc 1,7 %
konsumpcji we Wspdlnocie.

Dochodzenie wykazalo, ze przywdz z Indonezji odbywat
si¢ po cenie nizszej od poziomu ceny eksportowej usta-
lonej w pierwotnym dochodzeniu i znacznie ponizej
pierwotnej wartosci normalne;j.

W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢, ze zmiany
w przeplywach handlowych w polaczeniu z wyjatkowo
niskimi cenami wywozu z Indonezji oslabily skutki
zaradcze $rodkéw antydumpingowych pod wzgledem
iloci i cen produktéw podobnych.

Malezja

W oparciu o przeprowadzong powyzej analize prze-
plywéw handlowych stwierdzono, Ze zmiana struktury
handlu wigze si¢ z faktem istnienia Srodkéw antydum-
pingowych i przeciwdzialajacych obejsciu cel. Podczas
gdy przed 2005 r. nie bylo w ogdle przywozu kumaryny
na rynek wspdlnotowy, w 2005 r. wynidst on 13 ton,
a w okresie objetym dochodzeniem — 23 tony.

Dochodzenie wykazalo, ze przywdz z Malezji odbywat
si¢ po cenie nizszej od poziomu ceny eksportowej usta-
lonej w pierwotnym dochodzeniu i znacznie ponizej
pierwotnej wartoci normalne;.
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(31) W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢, ze zmiany (38) Zgodnie z art. 2 ust. 11 i art. 2 ust. 12 rozporzadzenia
w przeplywach handlowych w polaczeniu z wyjatkowo podstawowego poréwnanie Sredniej wazonej wartoSci
niskimi cenami wywozu z Malezji oslabily skutki normalnej ustalonej w poprzednim dochodzeniu oraz
zaradcze $rodkéw antydumpingowych pod wzgledem Sredniej wazonej cen eksportowych w OD, wyrazone
iloci i cen produktéw podobnych. jako odsetek ceny cif na granicy Wspélnoty przed ocle-
niem, wykazalo dumping w zakresie przywozu kuma-
ryny do Wspdlnoty z Malezji. Ustalony margines
dumpingu, wyrazony jako odsetek ceny cif na granicy
6. Dowody dumpingu w odniesieniu do normalnych Wspolnoty przed ocleniem, wyniost ponad 100 %.
warto$ci ustalonych wczeéniej dla produktéw
podobnych
Indonezja C. SRODKI
(32) W celu okreslenia, czy mozliwe jest znalezienie 7k , . lenjami d .
dowodéw dumpingu wzgledem wywozu kumaryny do (39) W zwigzku z powyzszymi ustaleniami dotyczacymi
Wspolnotv 7 Indonezi w OD. wvkorzvstano dane Furo- obejécia Srodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 1 rozporza-
P ) )  WYSOTZY dzenia podstawowego obowiazujace $rodki antydumpin-
statu zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. zenia poce 8 Wiz | antydump
gowe nalozone na przywéz produktu objetego docho-
dzeniem pochodzacego z ChRL powinny zostaé rozsze-
rzone na ten sam produkt wysylany z Indonezji lub
(33) Artykul 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego Malezji, ZS}OSZOHY luP niezgloszony jako pochodzacy
wymaga przedstawienia dowodéow dumpingu wzgledem z Indonezji lub Malezji.
normalnej warto$ci ustalonej wczesniej dla produktoéw
podobnych.
(40) Rozszerzone clo powinno by¢ réwne clu ustanowio-
nemu w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia pierwotnego.
(34) W celu obiektywnego poréwnania wartosci normalnej
z ceng eksportowa uwzgledniono, w postaci dostosowan,
réznice majace wplyw na ceny i poréwnywalno$¢ cen.
Dostosowania te zostaly dokonane zgodnie z art. 2 (41)  Zgodnie z art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozporzadzenia
ust. 10 rozporzadzenia podstawowego w odniesieniu podstawowego, ktore przewiduja, ze wszelkie rozsze-
do transportu 1 ubezpieczenia, ha podstaww' dostepnych rzone §rodki s3 stosowane wobec zarejestrowanego przy-
faktow, 1j. wskazanych we wniosku, zgodnie z art. 18 wozu od daty rejestracji, cfo antydumpingowe powinno
rozporzadzenia podstawowego. by¢ pobierane od przywozu kumaryny wysylanej
z Indonezji lub Malezji, ktéra zostala przywieziona do
Wspdlnoty w ramach procedury rejestracji nalozonej
(35) Zgodnie z art. 2 ust. 11 i art. 2 ust. 12 rozporzadzenia rozporzadzeniem wszezynajacym.
podstawowego poréwnanie $redniej wazonej wartosci
normalnej ustalonej w poprzednim dochodzeniu oraz
Sredniej wazonej cen eksportowych w OD, wyrazone
jako odsetek ceny cif na granicy Wspdlnoty przed ocle- D. WNIOSKI O WYLACZENIE
et c;;vykazalqldumpmg vcvi zak{esua pr?ywozu kuma- (42) Pomimo Ze w trakcie niniejszego dochodzenia nie usta-
gyny do Wspolnoty z Indonezji. Ustalony margines lono istnienia w Indonezji lub Malezji Zadnych rzeczy-
umpingu, wyrazony jako odsetek ceny cif na granicy . . ) .
Wspolnoty przed ocleniem i6st ponad 100 % wistych producentéw kumaryny, ani tez tacy producenci
p Y P » Wyniost p > nie zglosili si¢ do Komisji, informuje si¢ nowych produ-
centéw, ktérzy majg zamiar ztozy¢ wniosek o wylaczenie
z zastosowania rozszerzonego Srodka antydumpingo-
Malezja wego zgodnie Z art. '13 ust. 4 r'o/zporzal(.izenizfl podstawo-
wego, ze beda musieli wypelni¢ kwestionariusz w celu
(36) W celu okreslenia, czy mozliwe jest znalezienie umozliwienia Komisji podjecia decyzji, czy wylaczenie
dowodoéw dumpingu wzglgdem Wywozu kumaryny do moze bYé im przyznane. Tego rodzaju wyhczenie
Wspélnoty VA Malezji w OD, Wykorzystano dane Euro- moze zostaé udzielone po dokonaniu oceny, mxfgdzy
statu zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. innymi, sytuacji rynkowej produktu objetego postgpowa-
niem, mocy produkcyjnych i wykorzystania mocy
produkcyjnych, zakupéw i sprzedazy oraz prawdopodo-
biefistwa stosowania praktyk, w odniesieniu do ktérych
(37) W celu obiektywnego poréwnania wartoSci normalnej nie ma wystarczajacej racjonalnej przyczyny ani ekono-

z ceng eksportowa uwzgledniono, w postaci dostosowan,
réznice majace wplyw na ceny i poréwnywalno$¢ cen.
Dostosowania te zostaly dokonane zgodnie z art. 2
ust. 10 rozporzadzenia podstawowego w odniesieniu
do transportu i ubezpieczenia, na podstawie dostepnych
faktoéw, tj. wskazanych we wniosku, zgodnie z art. 18
rozporzadzenia podstawowego.

micznego uzasadnienia, a takze dowodéw na istnienie
dumpingu. W takim przypadku Komisja najprawdopo-
dobniej przeprowadzi réwniez weryfikacje na miejscu.
Whiosek nalezaloby niezwlocznie skierowa¢ do Komisji,
razem z  wszelkimi ~ wlaSciwymi  informacjami,
w szczegOlnosci wszelkimi zmianami w  dzialalnosci
przedsigbiorstwa zwigzanymi z produkcjg i sprzedazg.
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(43) Importerzy  mogliby  korzystal z  wylaczenia
z zastosowania $rodka, w takiej mierze, w jakiej ich
przywéz pochodzi od eksportujacych producentéw,
ktérym przyznano tego rodzaju wylaczenie, oraz zgodnie
z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

(44) W przypadkach, w ktérych udzielono wylaczenia, Rada
wprowadzi odpowiednie zmiany do niniejszego rozpo-
rzadzenia. Wszelkie udzielone wylaczenia beda nastepnie
monitorowane przez Komisje w celu zapewnienia zgod-
nosci z warunkami okreslonymi w tych wylaczeniach.

E. PROCEDURA

(45)  Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane
o istotnych faktach i okolicznosciach, na podstawie
ktorych Rada zamierzala rozszerzy¢ obowiazujace osta-
teczne $rodki antydumpingowe, oraz mialy mozliwosé
zabrania glosu w sprawie i przedstawienia swoich
uwag. Nie otrzymano zadnych uwag, ktérych charakter
mogltby zmieni¢ wyzej wspomniane wnioski,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1.  Ostateczne clo antydumpingowe nalozone rozporzadze-
niem (WE) nr 769/2002 na przywéz pochodzacej z Chinskiej
Republiki Ludowej kumaryny, objetej kodem
CN ex 2932 21 00, zostaje niniejszym rozszerzone na przywoz
kumaryny objetej kodem CN ex29322100 wysylanej
z Indonezji lub Malezji, zgloszonej lub niezgloszonej jako
pochodzaca z Indonezji lub Malezji (kod TARIC
2932 21 00 16).

2. Clo rozszerzone na podstawie ust. 1 jest pobierane od
przywozu zarejestrowanego zgodnie z art. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 499/2006 oraz art. 13 ust. 3 i art. 14 ust. 5 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 384/96.

3. Stosuje si¢ obowigzujace przepisy celne.

Artykut 2

1. Wnioski o wylaczenie z rozszerzonego cla na podstawie
art. 1 sa sporzadzane na piSmie, w jednym z jezykéw urzedo-
wych Unii Europejskiej oraz podpisywane przez osobe upowaz-
niong do reprezentowania wnioskodawcy. Wniosek nalezy prze-
sta¢ na ponizszy adres:

Komisja Europejska

Dyrekcja Generalna ds. Handlu
Dyrekcja B

Biuro: J-79 05/17

B-1049 Bruksela

Faks: (32-2) 295 65 05

2. Zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 384/96
Rada moze podja¢ decyzje o wylaczeniu z cla rozszerzonego na
podstawie art. 1 przywozu, ktéry nie stanowi obejicia Srodkéw
antydumpingowych  nalozonych  rozporzadzeniem  (WE)
nr 769/2002.

Artykut 3

Niniejszym nakazuje si¢ wladzom celnym zaprzestanie rejes-
tracji przywozu, ustanowionej zgodnie z art. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 499/2006.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 7 listopada 2006 r.

W imieniu Rady
E. HEINALUOMA
Przewodniczgcy



