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REZOLUCJA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

zawierajgca uwagi, ktore stanowig integralng czes¢ decyzji w sprawie udzielenia absolutorium
z wykonania budzetu ogélnego Unii Europejskiej na rok budzetowy 2004, Sekcja VII - Komitet

Regionow

PARLAMENT EUROPEJSKI,
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()
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uwzgledniajac budzet og6lny Unii Europejskiej na rok budzetowy 2004 (1),

uwzgledniajac ostateczne sprawozdania finansowe Wspdlnot Europejskich za rok budzetowy 2004 —
Tom III (N6-0027/2005 — C6-0363/2005),

uwzgledniajac  sprawozdanie Trybunalu Obrachunkowego za rok budzetowy 2004 wraz
z odpowiedziami kontrolowanych instytucji (),

uwzgledniajac przedstawione przez Trybunal Obrachunkowy na podstawie art. 248 Traktatu WE (%)
poswiadczenie wiarygodnosci rozliczen, jak réwniez zgodnosci z prawem i prawidlowosci transakeji
lezacych u ich podstaw,

uwzgledniajac zalecenie Rady z dnia 14 marca 2006 (5971/2006-C6-0092/2006),
uwzgledniajac art. 272 ust. 10, 275 i 276 Traktatu WE,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE, Euratom) nr 1605/2002 Rady z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogélnego Wspdlnot Europejskich (¥),
a w szczegblnosci jego art. 50, 86, 145, 146 i 147,

uwzgledniajac rozporzadzenie finansowe z dnia 21 grudnia 1977 r. majace zastosowanie do budzetu
ogblnego Wspdlnot Europejskich (),

uwzgledniajac art. 71 oraz zalgcznik V Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Kontroli Budzetowej (A6-0115/2006),

stwierdza, ze w roku 2004 Komitet Regionéw (KR) administrowal budzetem w wysokosci
59 413 031 EUR przy wskazniku wykorzystania wynoszacym 83,57 %;

odnotowuje uwage zawartg w ust. 9.24 sprawozdania Europejskiego Trybunalu Obrachunkowego,
ze standardy kontroli wewnetrznej zostaly przyjete dopiero w listopadzie 2004 r.; w szczegdlnosci
zauwaza niewystarczajacg liczbe kontroli i weryfikacji ex post przeprowadzonych w 2004 r,;

podkresla, ze KR jest w sprawozdaniu rocznym Trybunatlu Obrachunkowego najbardziej kryty-
kowang sposréd wszystkich instytucji (ust. 9.4, 9.5, 9.6, 9.7, 9.9, 9.11a i b oraz 9.13 raportu);

ubolewa, ze funkcje zwiazane z audytem wewnetrznym byly pelnione przez pracownika czasowego,
zatrudnionego na podstawie odnawialnej umowy na krotki okres; z zadowoleniem przyjmuje
obecne rozwigzanie;

zauwaza, ze zgodnie z informacjami z przestuchania innych instytucji przeprowadzonego przez
Komisje¢ Kontroli Budzetowej w dniu 25 stycznia 2006 r. niektére kwestie s3 obecnie przedmiotem
dochodzenia prowadzonego przez OLAF;

zauwaza, ze zwigzki zawodowe KR podwazaja niedawng reorganizacj¢ KR, przeprowadzona mimo
pewnych kwestii spornych podkreslonych juz w poprzednich rezolucjach dotyczacych udzielenia
absolutorium;

uwaza za godny ubolewania fakt, ze Trybunal Obrachunkowy nie moégl uwzgledni¢ rocznego
sprawozdania z dzialalnosci KR, poniewaz nie bylo ono gotowe w momencie zakoniczenia kontroli
przez Trybunal;
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oczekuje rezultatow kontroli Trybunalu Obrachunkowego w zakresie procedur zwigzanych
z kupnem i remontem wszystkich budynkéw zajmowanych wspodlnie przez KR i Europejski Komitet
Ekonomiczno-Spoleczny (EKES), w tym budynkéw Belliard I i II; uwaza, ze konieczna jest rowniez
kontrola remontu budynku Montoyer; wskazuje na fakt, ze w tamtym czasie Parlament zalecal
kupno budynkéw; wskazuje réwniez na to, ze najem budynkéw znaczaco zmniejszylaby ryzyko dla
malych instytucji i ze takie rozwiazanie nalezy uznal za powazng alternatywe dla przyszlych
projektéw dotyczacych budynkéw; popiera fakt zmiany stanowiska kierownika dzialu infrastruktury
w wyniku polityki dotyczacej funkeji sensytywnych, a takze fakt trwajacej rekrutacji na to stano-
wisko;

zwraca si¢ do Trybunalu Obrachunkowego, by z uwagi na problemy z zarzadzaniem finansami KR
sporzadzit szczegbtowa analize zasad zarzadzania stosowanych w KR w odniesieniu do kont poza-
budzetowych, dokonujac poréwnania z innymi instytucjami;

zauwaza, ze chociaz delegowany intendent nie umiescit zadnych formalnych zastrzezen w swoim
poswiadczeniu wiarygodnosci, to jednak zalaczyl do niego szereg nastepujacych uwag:

— w zwiazku z trudno$ciami w naborze odpowiednio wykwalifikowanego personelu i brakiem
kontroli w 2003 r. delegowany intendent (nowy sckretarz generalny KR) nie mdgh
w 2004 r. w pelni korzysta¢ z doradztwa i wsparcia stuzby audytu wewnetrznego;

— procedura nabycia dwoch nowych budynkéw dla komitetéw (EKES i KR) byla praktycznie
zakoriczona w momencie objecia stanowiska przez nowego sekretarza generalnego pod koniec
2003 r.; w tym momencie decyzje dotyczace kwestii umownych i wyposazenia byly juz podjete;

— w zwigzku z wadami nowego systemu obliczania wynagrodzen wprowadzonego przez Komisje
wspolpracownicy delegowanego intendenta i ich weryfikatorzy ex ante nie byli w stanie zagwa-
rantowac¢ dokladnosci wszystkich wyliczen wynagrodzeni pracowniczych;

— szeroko zakrojone kontrole przeniesien skorygowanych wspétczynnikiem korygujacym, wyma-
ganych przed wejsciem w Zycie nowego Regulaminu pracowniczego;

uznaje, ze wady nowego systemu obliczania wynagrodzen byly problemem wszystkich instytucji,
a nie wylacznie KR; oczekuje, ze po roku przejsciowym od wprowadzenia systemu bedzie on dzialal
bez zaklocen;

uwaza, ze zdajgc sobie sprawe z wyzwan zwigzanych z rozszerzeniem, KR powinien byt poswieci¢
wiecej uwagi kwestii utworzenia w petni funkcjonalnej stuzby audytu wewnetrznego w 2004 r.;
zauwaza w szczegolnosci nastepujace wyzwania: znaczne zwiekszenie budzetu w 2004 r. (0 50 %),
zwigkszenie liczby pracownikéw (o 63 %), przystapienie nowych czlonkéw (o 43 %), skutki finan-
sowe i regulacyjne nowego Regulaminu pracowniczego oraz kontynuacja wdrazania nowego
rozporzadzenia finansowego, ponadto przeniesienie wigkszosci stuzb Komitetu do nowych
budynkéw (Belliard 99-101 i Belliard 68), co mialo miejsce w czerwcu 2004 r.;

zauwaza, ze w 2004 r. KR zmienil przepisy dotyczace zwrotu kosztéw podrézy, pokrywania
kosztéw podrézy i wyplacania dodatkéw na ten cel dla swoich cztonkéw; ponadto zreformowat
Komisj¢ Spraw Finansowych i Administracyjnych jako organu politycznego w ramach KR upowaz-
nionego do podejmowania waznych decyzji finansowych i administracyjnych, m.in. dotyczacych
budzetu, udzielania absolutorium i przepiséw wewngtrznych poprzez zmniejszenie liczby jej
cztonkéw z 15 do 8;

przypomina, ze w odniesieniu do wynikéw dochodzenia przeprowadzonego przez OLAF prokurator
publiczny Sadu Apelacyjnego w Brukseli stwierdzit w marcu 2005 r. brak wystarczajacych
dowodéw pozwalajacych na wszczgcie postgpowania i dlatego podjal decyzje o zamknigciu sprawy
bez podejmowania dalszych krokéw, zada jednak, biorgc pod uwage brak dalszych dziatan w roku
2004 w nastepstwie sprawozdania OLAF w sprawie naduzy¢ i nieprawidlowosci w KR, aby KR
zniost system zaliczkowy zwrotu kosztéw podrézy czlonkéow Komitetu i przyjat taki system jak
EKES.



