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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 2005/2006
z dnia 22 grudnia 2006

nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywéz syntetycznych widkien odcinkowych

z poliestru (PSF) pochodzacych z Malezji i Tajwanu

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed
dumpingowym przywozem z krajow nie bedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej (1) (zwane dalej
srozporzadzeniem podstawowym”), ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (%),
w szczegblnosci jego art. 7,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA
1. Wszczecie dochodzenia

Dnia 12 kwietnia 2006 r. Komisja oglosila, w drodze zawiadomienia (zwanego dalej ,zawiadomie-
niem o wszczeciu postgpowania”) opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (3),
wszczecie postgpowania antydumpingowego w odniesieniu do przywozu do Wspdlnoty syntetycz-
nych widkien odcinkowych (zwanych dalej ,PSF”) pochodzacych z Malezji i Tajwanu.

Postepowanie antydumpingowe wszczeto w nastepstwie skargi zlozonej w dniu 3 marca 2006 r.
przez Comité International de la Rayonne et des Fibres Synthétiques (dalej jako ,CIRFS” lub
,skarzacy”), w imieniu producentéw reprezentujgcych znaczna cze$é, w tym przypadku ponad
50 %, catkowitej wspolnotowej produkcji PSF. Skarga zawierala dowody na stosowanie dumpingu
omawianego produktu oraz na zaistnieniec w jego wyniku istotnej szkody, uznano zatem, ze
wszczecie postepowania jest w wystarczajacy sposob uzasadnione.

2. Obowigzujace $rodki

W marcu 2005 r., Rada, w drodze rozporzadzenia (WE) nr 428/2005 (*) nalozyla ostateczne clo
antydumpingowe na przywoz PSF pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej i Arabii Saudyjskiej,
oraz zmienila obowigzujace cla antydumpingowe nalozone na PSF pochodzace z Republiki Korei.
Ponadto, ostateczne clo antydumpingowe zostalo réwniez nalozone na przywéz PSF z Bialorusi (%).

3. Strony, ktérych dotyczy postepowanie

Komisja oficjalnie powiadomita o wszczgciu postgpowania producentéw eksportujacych w Malezji
i na Tajwanie, importeréw/przedsigbiorstwa handlowe i ich stowarzyszenia, zainteresowanych
dostawcow i uzytkownikéw, przedstawicieli krajow eksportujacych, ktérych dotyczy postepowanie
oraz skarzacego i wszystkich zainteresowanych producentéw wspélnotowych. Zainteresowane strony
otrzymaly mozliwo$¢ przedstawienia swoich opinii na pi$mie oraz zlozenia wniosku o przestuchanie
w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania. Stronom, ktére wystgpily
z takim wnioskiem, umozliwiono przedstawienie swojego stanowiska.
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Ze wzgledu na duzg liczbe tajwanskich producentéw eksportujacych wymienionych w skardze, oraz
duzg liczbe producentéw wspdlnotowych i importeréw PSF, w zawiadomieniu o wszczeciu poste-
powania przewidziano zastosowanie kontroli wyrywkowej w celu ustalenia dumpingu i szkody,
zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji o koniecznosci kontroli wyrywkowej, a jezeli konieczno$é
taka zostanie stwierdzona — by umozliwi¢ dobér préby, wszyscy producenci eksportujacy z Tajwanu,
importerzy i producenci wspolnotowi zostali poproszeni o zgloszenie si¢ do Komisji i dostarczenie
podstawowych informacji okre§lonych w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania, dotyczacych ich
dzialalnosci zwigzanej z PSF w okresie od 1 stycznia 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. (dalej jako okres
objety dochodzeniem (,0D")).

W przypadku Tajwanu na pytania zawarte w kwestionariuszu odpowiedzi udzielito dziewig¢ przed-
sighiorstw. Osiem z dziewigciu przedsigbiorstw zglosito sprzedaz na wywéz do Wspdlnoty w OD.
Do préby wiaczono cztery przedsigbiorstwa stanowigce ponad 80 % zgloszonej wielkosci wywozu
do Wspdlnoty w OD. Dobér préby dokonano przyjmujac za kryterium najwickszg reprezentatywng
wielko$¢ wywozu, ktéra moze zosta¢ objeta dochodzeniem w dostepnym czasie. Zgodnie z art. 17
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, skonsultowano si¢ z wladzami tajwanskimi i nie wniosly one
sprzeciwu. Do préby wiaczono nastepujgce przedsigbiorstwa:

— Far Eastern Textile Ltd.
— Nan Ya Plastics Corporation
— Tung Ho Spinning Weaving & Dyeing Co., Ltd.

— Tuntex Distinct Corporation wraz ze swym przedsi¢biorstwem powigzanym Tuntex Synthetic
Corporation

Jesli chodzi o importeréw dokonujacych przywozu do Wspdlnoty Europejskiej, tylko trzech niepo-
wigzanych importeréw zglosito si¢ i dostarczylo wymaganych informacji we wskazanym terminie.
Nie bylo zatem potrzeby zastosowania metody kontroli wyrywkowej. Trzem niepowigzanym impor-
terom przestano formularze, jednak dwdch z nich zostalo uznanych za niewspdlpracujacych z uwagi
na fakt, iz nie udzielili pelnej odpowiedzi na pytania zawarte w przestanym do nich kwestionariuszu.

W przypadku producentéw nalezacych do przemystu wspolnotowego, zglosito sig tylko trzech
z nich, dostarczajgc wymagane informacje we wskazanym terminie i wyrazajac gotowo$¢ do udzie-
lenia odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu. Nie bylo zatem potrzeby zastosowania
metody kontroli wyrywkowej.

Komisja rozestala kwestionariusze do wszystkich zainteresowanych stron iflub do wszystkich innych
przedsigbiorstw, ktére zglosily si¢ w terminie okreslonym w zawiadomieniu o wszczeciu postgpo-
wania. Otrzymano odpowiedzi od dwdéch producentéw eksportujacych z Malezji, czterech produ-
centéw eksportujagcych z Tajwanu wiaczonych do préby, jednego przedsigbiorstwa powiazanego
z producentem eksportujacym z Tajwanu oraz od trzech producentéw wspdlnotowych, jednego
niepowigzanego importera, jednego dostawcy surowcow i siedmiu uzytkownikéw.

Komisja zwrécila si¢ o wszystkie informacje, ktére uznala za niezbedne do celu tymczasowego
ustalenia dumpingu, powstatych szkéd oraz interesu Wspélnoty, a nastepnie je zweryfikowala. Prze-
prowadzono wizyty weryfikacyjne w siedzibach nastepujacych przedsiebiorstw:

a) Producenci wspdlnotowi:
— Advansa GmbH, Hamm, Niemcy
— Wellman International Ltd., Kells, Irlandia

— La Seda de Barcelona, Barcelona, Hiszpania
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b) Niepowiazany importer:
— SIMP SPA, Verrone, Wiochy
¢) Uzytkownicy:
— Tharreau Industries, Chemillé, Francja
— Libeltex, Meulebeke, Belgia
d) Producenci eksportujacy z Malezji:
— Hualon Corporation (M) Sdn. Bhd., Kuala Lumpur
— Penfibre Sdn. Bhd., Penang
) Producenci eksportujacy z Tajwanu:
— Far Eastern Textile Ltd., Tajpej
— Nan Ya Plastics Corporation, Tajpej
— Tung Ho Spinning Weaving & Dyeing Co., Ltd., Tajpej

— Tuntex Distinct Corporation, Hsichih, Taipei County i jego przedsigbiorstwo powigzane
Tuntex Synthetic Corporation, Hsichih, Taipei County

4. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody objelo okres od dnia 1 stycznia 2005 r. do
dnia 31 grudnia 2005 r. (zwany dalej ,okresem objetym dochodzeniem” lub ,0D”). Badanie tendencji
w kontekscie analizy szkody objelo okres od 1 stycznia 2002 r. do kofica OD (zwany dalej ,,okresem
badanym” lub okresem dochodzenia w sprawie szkody ,0DS”).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM ORAZ PRODUKT PODOBNY
5. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym postepowaniem sa widkna odcinkowe syntetyczne z poliestru, niezgrzeblone,
nieuczesane ani nieprzerobione w inny sposéb do przedzenia, obecnie objete kodem CN
5503 20 00. Potocznie okresla si¢ je jako poliestrowe wiokna odcinkowe.

Produkt ten jest podstawowym materialem uzywanym na réznych etapach produkcji produktéw
widkienniczych. Konsumpcja wspdlnotowa PSF polega albo na wykorzystywaniu PSF do przedzenia,
tj. jako widkna przemystowe do produkcji wyrobéw widkienniczych, zmieszanych z innymi wiék-
nami, takimi jak bawelna i welna lub do celéw niewldkienniczych, takich jak wyscielanie lub

wypychanie niektérych produktéw widkienniczych, np. poduszek, foteli samochodowych czy kurtek.

W sprzedazy sa rézne rodzaje tego produktu, ktére mozna wyrdzni¢ za pomocy rdéznych wihasci-
wosci, np. wagi, wytrzymalosci, polysku i powlekania silikonem, lub za pomocg sklasyfikowania ich
w r6znych rodzinach produktu (okragle, wydrazone, skladajace si¢ z dwdch komponentéw widkna)
i specjalno$ciach (wldkna barwione i widkna trilobal). W odniesieniu do produkeji, mozna dokonaé
rozrznienia miedzy pierwotnymi PSF, wyprodukowanymi z  pierwotnych  surowcéw
i regenerowanymi PSF, wytworzonymi przy uzyciu poliestru z recyklingu. Wreszcie, pod wzgledem
jakosci wyréznia si¢ PSF pierwszej klasy lub niespelniajace norm jako$ciowych.

Dochodzenie wykazalo, ze wszystkie typy produktu objetego postepowaniem okreslonego
w motywie 13, pomimo réznych specyfikacji jak wskazano w poprzednim motywie, maja te same
podstawowe wlaSciwosci fizyczne i chemiczne oraz to samo zastosowanie. Dlatego tez dla celow
niniejszego postepowania antydumpingowego, wszystkie rodzaje produktu objetego postgpowaniem
sa uznaje si¢ za jeden produkt.
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6. Produkt podobny

Produkt objety postepowaniem i PSF produkowane i sprzedawane we Wspélnocie przez przemyst
wspdlnotowy oraz PSF produkowane i sprzedawane na rynku krajowym obydwu krajéw wywozu
maja te same podstawowe wlasciwosci fizyczne i chemiczne i to samo zastosowanie. Dlatego uznaje
si¢ je tymczasowo za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

C. DUMPING
7. Metodologia og6lna

Ponizej przedstawiono metodologi¢ ogdlng. Dlatego tez ponizsze ustalenia dotyczace dumpingu dla
krajow, ktorych dotyczy postepowanie, opisuja jedynie te elementy, ktére sg specyficzne dla kazdego
kraju wywozu.

7.1. Wartos¢ normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzgdzenia podstawowego, w pierwszej kolejnosci zbadano,
w odniesieniu do kazdego wspdlpracujacego producenta eksportujacego, czy jego sprzedaz na
rynku krajowym PSF byla reprezentatywna, tzn. czy laczna warto$¢ takiej sprzedazy stanowita przy-
najmniej 5 % tacznej wartosci sprzedazy na wyw6z do Wspdlnoty przez producenta.

Nastepnie Komisja ustalita te rodzaje PSF sprzedawane na rynku krajowym, ktére byly identyczne lub
bezposrednio poréwnywalne z rodzajami sprzedawanymi na wywdz do Wspdlnoty. Jedli chodzi
o badanie rodzaju produktu, zgodnie z motywem 17, Komisja rozpatrzyla rodzaje produktu sprze-
dawane na rynku krajowym i wywozone, posiadajace to samo pochodzenie, denier, sklad, przekrdj,
polysk, kolor, powlekanie silikonem, jakos¢ i przeznaczenie, jako cechy bezposrednio poréwnywalne.

W odniesieniu do kazdego rodzaju sprzedawanego przez producentéw eksportujacych na ich
rynkach krajowych i uznanych za bezposrednio poréwnywalne z rodzajami PSF sprzedawanymi
na wywoz do Wspélnoty ustalono, czy sprzedaz krajowa byla wystarczajaco reprezentatywna dla
celéw art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Sprzedaz krajowa danego rodzaju PSF uznawano
za wystarczajgco reprezentatywng w przypadku, gdy laczna wielko$¢ sprzedazy krajowej tego rodzaju
w OD stanowila co najmniej 5 % lacznej wielkosci sprzedazy poréwnywalnego rodzaju PSF wywo-
zonego do Wspélnoty.

Nastepnie Komisja zbadata, czy mozna uzna¢, ze sprzedaz krajowa kazdego rodzaju PSF, sprzedawa-
nego na rynku krajowym w ilosciach reprezentatywnych, byla dokonywana w ramach zwyklego
obrotu handlowego zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, ustalajac proporcje
sprzedazy z zyskiem niezaleznym odbiorcom danego rodzaju PSF.

W przypadkach, gdy wiclko$¢ sprzedazy danego rodzaju PSF, sprzedawanego po cenie sprzedazy
netto réwnej lub wyzszej od obliczonych kosztéw produkgji, stanowita ponad 80 % tacznej wielkosci
sprzedazy dla tego rodzaju, a Srednia cena wazona tego rodzaju byla réwna lub wyzsza od kosztéw
produkgji, warto$¢ normalna oparta byla na rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako $rednia
wazona cen lacznej sprzedazy krajowej tego rodzaju dokonanej w OD, bez wzgledu na to, czy
byla to sprzedaz z zyskiem, czy nie.

W przypadku, gdy wielko$¢ sprzedazy z zyskiem danego rodzaju produktu stanowila najwyzej 80 %
facznej wielkosci sprzedazy tego rodzaju, lub gdy Srednia wazona ceny tego rodzaju byla nizsza niz
koszty produkcji, warto§¢ normalna oparta byla na rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako
Srednia wazona sprzedazy z zyskiem wylacznie tego rodzaju, pod warunkiem, ze sprzedaz ta stano-
wila co najmniej 10 % lacznej wielkosci sprzedazy tego typu.
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W przypadku, gdy wielko§¢ sprzedazy z zyskiem jakiegokolwiek rodzaju produktu stanowita mniej
niz 10 % catkowitej wielkosci sprzedazy tego rodzaju produktu, uznano, ze ten konkretny rodzaj
produktu byt sprzedawany w niewystarczajacych ilosciach, aby cena krajowa dawala odpowiednia
podstawe do ustalenia wartoci normalne;.

W kazdym przypadku, gdy ceny krajowe okreslonego rodzaju produktu sprzedawanego przez produ-
centa eksportujacego nie mogly by¢ zastosowane w celu ustalenia wartoéci normalnej, konieczne
bylo zastosowanie innej metody. W takich przypadkach, zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego, warto§¢ normalna byla konstruowana w oparciu o wlasne koszty wytworzenia
kazdego eksportujacego producenta powickszone o rozsadna warto$¢ kosztéw sprzedazy, koszty
ogolne i administracyjne (zwane dalej ,SG&A”) oraz rozsadng marze zysku.

Dlatego tez Komisja zbadala, czy dane o poniesionych kosztach SG&A oraz zyskach osiagnietych
przez kazdego z objetych postepowaniem producentéw eksportujgcych na rynku krajowym sg
wiarygodne.

Rzeczywiste krajowe koszty SG&A uznawano za wiarygodne, jezeli faczna wielko§¢ sprzedazy na
rynku krajowym przez dane przedsigbiorstwo mogla by¢ uznana za reprezentatywng zgodnie z art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Krajowa marze zysku obliczono w oparciu o sprzedaz krajows
dokonana w zwyklym obrocie handlowym.

We wszystkich przypadkach, w ktérych warunki te nie zostaly spelnione Komisja badata, czy dane
od innych eksporteréw lub producentéw na rynku krajowym paristwa pochodzenia mogg by¢ uzyte
zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. a ) rozporzadzenia podstawowego. W przypadku, gdy wiarygodne dane
byly dostepne wylacznie w odniesieniu do jednego eksportujacego producenta i nie mozna bylo
ustali¢ $redniej zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, badano czy spelnione
zostaly warunki zawarte w art. 2 ust. 6 lit. b), tj. czy mozna bylo zastosowaé dane dotyczace
produkgji i sprzedazy tej samej ogdlnej kategorii produktéw do danego eksportera lub producenta.
W przypadku gdy tego rodzaju dane dotyczace kosztow SG&A i zysku nie byly dostepne lub gdy nie
zostaly dostarczone przez producenta eksportujacego, SG&A ustalano zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. ¢)
rozporzadzenia podstawowego, tj. na podstawie innej wiarygodnej metody.

7.2. Cena eksportowa

Poniewaz calo$¢ wywozu byla kierowana do niezaleznych odbiorcéw we Wspdlnocie, ceny ekspor-
towe ustalono zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, tzn. na podstawie cen ekspor-
towych faktycznie zaptaconych lub naleznych.

7.3. Poréwnanie

Warto$¢ normalng i ceny eksportowe poréwnywano na podstawie ex-works. Aby zapewnié rzetelne
poréwnanie miedzy warto$ciag normalng a ceng eksportows, wzigto pod uwage, w formie korekt,
réznice wplywajace na ceny i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podsta-
wowego. Odpowiednie dostosowania przyznawano we wszystkich przypadkach, ktére uznano za
uzasadnione, prawidlowe i poparte zweryfikowanymi materiatami dowodowymi.

7.4. Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego marginesy dumpingu kazdego ekspor-
tujgcego producenta ustalono na podstawie poréwnania Sredniej wazonej wartoSci normalnej
poszczegblnych rodzajéow produktu ze $rednig wazong ceng eksportowa poszczegdlnych typow
okre$long powyzej.

Zgodnie z utrwalong praktyka Komisja dla celéw ustalenia marginesu dumpingu traktuje powiaza-
nych producentéw eksportujagcych lub producentéw nalezacych do tej samej grupy jako jeden
podmiot gospodarczy i ustala dla nich jednolity margines dumpingu. Powyzsze podejicie stosuje
si¢ przede wszystkim ze wzgledu na fakt, ze indywidualne marginesy dumpingu mogg stanowié
zachete do obchodzenia $rodkéw antydumpingowych poprzez umozliwienie powigzanym produ-
centom eksportujacym dokonywania wywozu do Wspélnoty za posrednictwem tego przedsigbior-
stwa, ktéremu przyznano najnizszy margines dumpingu i ograniczajgc tym samym ich skutecznosé.
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Zgodnie z ta praktyka, powiazanych producentéw eksportujacych nalezacych do tej samej grupy
uznano za jeden podmiot i przyznano im jeden margines dumpingu, obliczony na podstawie $redniej
wazonej marginesow dumpingu wspélpracujacych producentéw w danej grupie.

Margines dumpingu dla wspélpracujacych producentéw eksportujacych, ktérzy zglosili sie zgodnie
z art. 17 rozporzadzenia podstawowego, ale nie zostali wlaczeni do préby, ustalono na podstawie
Sredniej wazonej marginesow dumpingu przedsigbiorstw wiaczonych do préby zgodnie z art. 9
ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

Dla producentéw eksportujacych, ktérzy nie wspélpracowali, margines dumpingu zostat ustalony na
podstawie dostepnych faktéw zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu,
najpierw ustalono poziom braku wspdtpracy poprzez poréwnanie wielkosci wywozu do Wspdlnoty
zgloszonej przez wspolpracujacych producentéw eksportujacych z odpowiadajacymi im danymi
statystycznymi Eurostatu za OD.

Poniewaz poziom wspdlpracy byl niski w przypadku obydwu pafistw wywozu, czyli wywoz przez
wspolpracujacych producentéw eksportujacych z kazdego z krajow wywozu byl nizszy niz 80 %
warto$ci przywozu z tego kraju, ustalono rezydualny margines dumpingu w oparciu o $rednig
najwyzszych transakcji dokonywanych po cenach dumpingowych, w reprezentatywnych ilosciach,
przez producentéw eksportujacych. Takie podejscie do zagadnienia uznane zostalo za konieczne
w celu unikniecia sytuacji, w ktérej brak wspélpracy bylby wynagradzany, i majac na wzgledzie
fakt, iz nie byto powodéw by twierdzi¢, ze strona, ktéra nie podjela wspélpracy stosowata dumping
na nizszym poziomie.

7.5. Malezja

Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzymano od dwodch producentéw eksportujg-

cych.

7.51. Warto$§¢é normalna

Jeden ze wspélpracujacych producentéw eksportujagcych nie mial wystarczajaco reprezentatywnej
sprzedazy produktu podobnego na swym rynku krajowym.

Dlatego tez warto$¢ normalna zostala skonstruowana zgodnie motywem (25) powyzej.

Dochodzenie wykazalo, ze zgloszone przez przedsigbiorstwo koszty produkcji byly zanizone,
poniewaz og6lne koszty wytworzenia (w tym amortyzacja, wydatki zwigzane z najmem, wynagro-
dzeniami i utrzymaniem) rzeczywiScie poniesione w OD zostaly przeklasyfikowane jako wydatki
SG&A. Przedsigbiorstwo twierdzilo, ze taka praktyka byla stosowana po to, aby odzwierciedli¢
niska stope wykorzystania mocy produkcyjnych przez zaklady produkcyjne. Jednakze rzeczywiscie
poniesione koszty obejmuja réwniez przeklasyfikowane ogélne koszty wytworzenia. Fakt wykorzys-
tywania przez przedsigbiorstwo tylko czg$ci swych mocy produkcyjnych nie oznacza, ze zaklady
takie nie ponoszg zadnych kosztéw. Wrecz przeciwnie, koszty takie zostaly zaksiggowane w ksiggach
rachunkowych przedsi¢biorstwa, a poniewaz sa one bezposrednio zwigzane z produkcja produktu
podobnego, nalezy dokonaé korekty zgloszonych kosztéw produkdii.

Wobec braku sprzedazy produktu podobnego na rynku krajowym w OD, jak réwniez danych na
temat tej samej ogélnej kategorii produktu, wydatki SG&A zostaly okreslone zgodnie z art. 2 ust. 6
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego. Koszty SG&A opieraly si¢ w szczegdlnosci na tacznej sprzedazy
wszystkich produktéw na rynku krajowym. Tego rodzaju wydatki dodano do $rednich kosztéw
produkgji przez przedsigbiorstwo kazdego rodzaju produktu wywozonego w OD.

Jesli chodzi o zysk, wobec braku jakiejkolwiek racjonalnej podstawy, postuzono si¢ marginesem
wynoszacym 5 %. Nie bylo informacji, ktére wskazywalyby na to, Ze marza zysku przekracza
zysk normalnie osiggany przez innych eksporteréw lub producentéw z tytutu sprzedazy produktéw
nalezacych do tej samej kategorii ogdlnej, na rynku krajowym w Malezji, zgodnie z wymogami art. 2
ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.
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Drugi wspdlpracujacy producent eksportujacy mial reprezentatywng sprzedaz produktu podobnego
na swym rynku krajowym. Jednakze sprzedaz w normalnym obrocie handlowym nie byla dokony-
wana w iloSciach wystarczajacych do tego, aby warto$¢ normalna byla oparta na rzeczywistych
cenach krajowych. Z tego wzgledu warto§¢ normalna musiala zosta¢ skonstruowana. Zgodnie
z art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego wydatki SG&A byly oparte na rzeczywistych danych
przedsigbiorstwa dotyczacych produkcji i sprzedazy produktu podobnego. Jesli chodzi o zysk,
podobnie jak w przypadku innych eksportujacych producentéw, zastosowano marze zysku wyno-
szacg 5 %.

7.5.2. Cena eksportowa

Obydwaj eksportujacy producenci dokonywali bezposredniej sprzedazy niezaleznym odbiorcom we
Wspolnocie. Dlatego tez ceny eksportowe zostaly ustalone w oparciu o ceny rzeczywiscie zaplacone
lub nalezne we Wspdlnocie, zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

7.5.3. Por6wnanie

Aby zapewni¢ obiektywne poréwnanie, dokonano korekt w odniesieniu do réznic w zakresie trans-
portu, ubezpieczenia, przetadunku, zatadunku i kosztéw dodatkowych, kosztéw kredytéw i prowizj,
w przypadku gdy bylo to uzasadnione i mialo zastosowanie.

7.54. Margines dumpingu

Tymczasowe marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny importowej CIF na
granicy Wspdlnoty przed ocleniem, sa nastepujace:

— Hualon Corporation (M) Sdn. Bhd., Kuala Lumpur 12,4 %

— Penfibre Sdn. Bhd., Penang 14,7 %

— Wszystkie inne przedsiebiorstwa 23,0 %

7.6. Tajwan

Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzymano od czterech producentéw eksportu-
jacych wlaczonych do préby oraz od jednego powigzanego przedsiebiorstwa z kraju wywozu.

Jeden z tajwanskich producentéw udzielit odpowiedzi na pytania zawarte w formularzu dotyczacym
kontroli wyrywkowej i wystapit z wnioskiem o ustanowienie dla niego indywidualnej stawki celnej.
Jednakze przedsigbiorstwo to w OD nie dokonywalo wywozu PSF do Wspdlnoty i tym samym, nie
moglo by¢ uznane za producenta eksportujacego. W rezultacie, nie mozna bylo ustanowi¢ indywi-
dualnej stawki celnej dla tego przedsigbiorstwa, w zwiazku z czym bedzie ono objete tymczasowym
clem rezydualnym ustanowionym dla wszystkich innych tajwanskich producentéw. Przedsi¢biorstwo
zostalo poinformowane o takim podejsciu, jednak nie udzielito zadnej odpowiedzi na t¢ informacje.

7.6.1. Brak wspolpracy

Dochodzenie wykazalo, ze dwoch eksportujacych producentéw wlaczonych do préby dostarczylo
Komisji nieprawdziwe i wprowadzajace w blad informacje.

Jeden eksportujacy producent przedstawil wielko$¢ sprzedazy na rynku krajowym oraz wartosé
sprzedazy, ktére nie odpowiadaly rzeczywistym ilosciom i warto$ciom dostaw produktu podobnego
do odbiorcéw krajowych. W wielu transakcjach stwierdzono, ze zgloszone ilosci byly wyzsze a ich
warto$¢ nizsza od zaméwionych przez odbiorce krajowego, zgodnie z prowadzonym przez przed-
sigbiorstwo rejestrem dostaw. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze iloci rzeczywiscie sprzedane to ilodci
zaméwione przez odbiorce krajowego i zaksiggowane w rejestrze dostaw, a nie te, ktdre zostaly
zgloszone i uwidocznione w fakturach przekazanych Komisji.
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Ponadto, jesli chodzi o zgloszong warto$¢ sprzedazy, stwierdzono, ze przedsigbiorstwo dodalo
fikcyjne transakcje w celu stworzenia pozoru, iz faczna kwota, na ktorg opiewaly faktury dotyczace
jednego zamowienia odpowiadaja calej kwocie tego zaméwienia. Te dodatkowe transakcje musialy
by¢ fikcyjne, poniewaz nie zostaly zaksiggowane w prowadzonym przez przedsigbiorstwo rejestrze
dostaw.

Nalezy zwréci¢ uwage na fakt, iz dla zgloszonych transakcji na rynku krajowym, podajacych
nieprawdziwe iloici i wartosci oraz zawierajacych fikcyjne transakcje, przedsigbiorstwo dostarczylo
specyfikacje wysytkowe i faktury wskazujace na istnienie prawdziwych dokumentéw na ich potwier-
dzenie. Majac na wzgledzie fakt, iz stwierdzono nieprawdziwos¢ zgloszonych danych, nalezy stwier-
dzi¢, Ze réwniez dokumenty potwierdzajace te dane zostaly sfalszowane w celu dostosowania ich do
nieprawdziwych informacji.

Manipulujac w ten sposéb krajowymi cenami jednostkowymi i ilosciami, przedsi¢biorstwo dostar-
czylo Komisji nieprawdziwe i wprowadzajace w blad informacje.

Stwierdzono, ze réwniez i inny eksportujacy producent przedstawil nieprawdziwe i wprowadzajace
w blad informacje na temat swej sprzedazy krajowej. Przedsigbiorstwo to zglosito, w szczegdlnosci,
pewne rodzaje produktu bedace przedmiotem transakcji krajowych, réznigce si¢ od tych zawartych
w zamoéwieniu odbiorcy i zaksiggowane w ksiggach zaméwien prowadzonych przez dzial sprzedazy
przedsigbiorstwa. Dotyczylo to najczesciej wywozonych rodzajéw PSF, wprowadzajac tym samym
w blad Komisje, ktéra zastosowala ceny krajowe mimo, iz sprzedaz ta, z uwagi na swa niskg
wielko$¢, nie byla reprezentatywna w rozumieniu art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

Ponadto, aby uzasadni¢ réznice stwierdzong w konkretnej transakcji, pokazujaca, iz rodzaj dostar-
czonego produktu nie odpowiada temu, ktory zostal zgloszony Komisji, przedsigbiorstwo przedto-
zylo sfalszowany dokument bedacy kopig podpisanej specyfikacji wysytkowej, wystanej rzekomo
przez odbiorce na prosbe przedsigbiorstwa. Dokument ten nie odpowiadal oryginalowi dostarczo-
nemu weczesniej przez przedsigbiorstwo. Dokumenty nie zgadzaly si¢ pod wzgledem rodzaju
produktu, co wskazuje na to, iz rzekomy dokument potwierdzajacy zostal sfalszowany w celu

wprowadzenia Komisji w blad.

Ponadto dochodzenie wykazalo, ze powszechng praktyka przedsiebiorstw na Tajwanie jest przecho-
wywanie podpisanych przez odbiorcow specyfikacji wysytkowych, jako dowdd dostarczenia zamé-
wionych ilo$ci produktu. Potwierdzil to zar6wno omawiany eksportujacy producent, jak i inni
eksportujacy producenci, u ktérych przeprowadzano wizyty weryfikacyjne. Jednakze mimo, iz
Komisja poprosita w szczeg6lnoéci o te specyfikacje za OD, nie udostgpniono jej zadnych tego
typu dokumentéw w czasie wizyty weryfikacyjnej. Tym samym, przedsig¢biorstwo nie tylko odméwito
dostarczenia niezbednych dokumentéw, lecz réwniez w sposéb znaczacy utrudnialo dochodzenie.

Majac na uwadze fakt, iz obydwa przedsigbiorstwa byly w stanie dostarczy¢ sfalszowane specyfikacje
wysylkowe i faktury, aby uzasadni¢ transakcje krajowe, oraz ze dokumenty takie stanowig czg$¢
zintegrowanego systemu, nalezy stwierdzié, ze kazdy dokument majacy zwiazek z tym systemem
moze podlega¢ manipulagji, a tym samym by¢ niewiarygodny. Ponadto charakter i zakres niepraw-
dziwych i wprowadzajgcych w blad informacji rowniez poddaje pod watpliwos¢ rzetelno$é wszyst-
kich danych przedlozonych przez te przedsigbiorstwa. Dlatego tez postanowiono nie uwzglednié
w calosci informacji dostarczonych przez te przedsigbiorstwa, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia
podstawowego.

Przedsigbiorstwa zostaly bezzwlocznie powiadomione o powodach, ze wzgledu na ktére zamierzano
nie uwzglednial przedstawionych informacji oraz otrzymaly mozliwo$¢ udzielenia dalszych wyjas-
nien zgodnie z art. 18 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. Jednakze, udzielone przez przedsigbior-
stwa wyja$nienia byly niezadowalajace i nie mogly obali¢ dowodéw wskazujacych na przedstawienie
nieprawdziwych i wprowadzajacych w blad informacji.

Dlatego tez margines dumpingu obliczono tymczasowo na podstawie dostepnych faktéw, zgodnie
z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.
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7.6.2. Warto$§é normalna

Sprzedaz produktu podobnego na rynku krajowym dokonywana przez dwoch wspdlpracujacych
producentéw byla reprezentatywna.

Jeden eksportujacy producent dokonywal sprzedazy na rynku krajowym zaréwno powigzanym jak
i niepowiazanym odbiorcom. Produkt sprzedawany powigzanym odbiorcom byl nastepnie odsprze-
dawany niezaleznym odbiorcom. Majac na uwadze fakt, iz te dwa powigzane przedsigbiorstwa
wspolpracowaly w zakresie produkcji i sprzedazy, stwierdzono, ze nalezy uznac je za jeden podmiot
gospodarczy. Z tego tez wzgledu, tam gdzie bylo to mozliwe, warto$¢ normalna byla ustalana na
podstawie cen zaplaconych lub naleznych, w zwyklym obrocie handlowym, od pierwszego niezalez-
nego odbiorcy.

W przypadku wigkszosci rodzajéw produktu sprzedawanych przez wspomnianych wspélpracujacych
producentéw, nie bylo wystarczajacej sprzedazy krajowej dokonywanej w zwyklym obrocie gospo-
darczym, w zwigzku z czym warto$¢ normalna musiata by¢ konstruowana zgodnie z art. 2 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego. W tym przypadku, wysokos¢ SG&A i zysku byla oparta na rzeczy-
wistych danych dotyczacych produkdji i sprzedazy produktu podobnego w zwyklym obrocie hand-
lowym przez producenta eksportujacego objetego dochodzeniem, zgodnie z pierwsza czedcig art. 2
ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

7.6.3. Cena eksportowa

Dla dwdch wspdlpracujacych producentéw eksportujacych ceny eksportowe zostaly ustalone
w oparciu o ceny rzeczywiscie zaptacone lub nalezne od niepowigzanych odbiorcéw we Wspdlnocie,
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

7.6.4. Poréwnanie
Aby zapewni¢ obiektywne poréwnanie, dokonano korekt w odniesieniu do réznic w zakresie trans-

portu, ubezpieczenia, przetadunku, zatadunku i kosztéw dodatkowych, kosztéw kredytéw i prowizji,
w przypadku gdy bylo to uzasadnione i mialo zastosowanie.

7.6.5. Margines dumpingu

Dla wspolpracujacych przedsigbiorstw niewlaczonych do préby, margines dumpingu ustalono
w oparciu o $rednig wazong margineséw dumpingu obliczonych dla przedsi¢biorstw wiaczonych
do préby, reprezentujacych ponad 12,0 % tajwanskiego wywozu do Wspdlnoty. W tym celu,
margines dumpingu dla niewspdlpracujacych producentéw eksportujacych, ustalony w oparciu
o dostepne fakty, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, nie zostal ujety w Sredniej,
zgodnie z art. 9 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

Tymczasowe marginesy dumpingu, wyrazone jako warto§¢ procentowa ceny importowej CIF na
granicy Wspdlnoty przed ocleniem, sg nastepujace:

— Far Eastern Textile Ltd., Tajpej 29,5 %

— Nan Ya Plastics Corporation, Tajpej 29,5 %

— Tung Ho Spinning Weaving & Dyeing Co., Ltd., Tajpej 14,7 %
— Tuntex Distinct Corporation, Hsichih, Taipei County 18,2 %
— Tuntex Synthetic Corporation, Hsichih, Taipei County 18,2 %
— Wspdlpracujgce przedsigbiorstwa niewlaczone do préby 16,5 %

— Wszystkie inne przedsiebiorstwa 29,5 %
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D. SZKODA
1. Produkcja wspélnotowa

W okresie objetym dochodzeniem PSF byly produkowane przez 18 przedsigbiorstw we Wspdlnocie:

— o$miu producentéw wspélnotowych, ktérzy zlozyli skarge, z ktorych trzech w pelni wspétpra-
cowalo z Komisjag w toku dochodzenia,

— szeSciu producentéw, ktérzy poparli skarge, jednakze nie wspdlpracowali w toku dochodzenia,

— czterech producentéw, ktorzy nie wypowiedzieli si¢ na etapie skladania skargi i nie wspdlpraco-
wali w toku dochodzenia.

W zwigzku z powyzszym, uznano, ze PSF produkowane przez wszystkie wyzej wymienione przed-
sichiorstwa stanowig produkcje wspdlnotowa w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego.

2. Przemysl wspélnotowy

Jak wyjasniono w motywie (8) powyzej, zglosito si¢ trzech producentéw wspdlnotowych, ktérzy
przedstawili wymagane informacje okreslone w zawiadomieniu we wskazanym terminie i wyrazili
gotowo$¢ do udzielenia odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu. Wystano zatem formu-
larze do wspomnianych trzech producentéw wspdlnotowych, ktérzy poparli skarge i w pelni wspét-
pracowali w toku dochodzenia. Producenci ci stanowia ponad 25 % wspdlnotowej produkeji
produktu objetego postepowaniem, dlatego tez uznaje si¢, Ze stanowia oni przemyst wspdlnotowy
w rozumieniu art. 4 ust. 1 oraz art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

3. Konsumpcja we Wspdlnocie

Konsumpcje we Wspélnocie okreslono na podstawie wielkosci przywozu produktu objetego poste-
powaniem z krajéw, ktérych dotyczy postepowanie, w oparciu o zgloszone dane, uzupelnione
danymi Eurostatu, oraz z innych panstw trzecich produkujacych i wywozacych produkt objety
postepowaniem do Wspdlnoty, w oparciu o dane Eurostatu, jak réwniez na podstawie wielkosci
sprzedazy na rynku wspdlnotowym zaréwno przez przemyst wspdlnotowy, jak i przez innych
producentéw wspdlnotowych. Jesli chodzi o te ostatnig grupe, postuzono si¢ danymi przedstawio-
nymi w odpowiedziach udzielonych w mini-formularzach, ktére zostaly wystane zgodnie
z wyja$nieniami zawartymi w motywie 143, natomiast w odniesieniu do tych wspdlnotowych
producentéw, ktérzy w ogéle nie wspdtpracowali, postuzono si¢ danymi zawartymi w skardze.

Na tej podstawie konsumpcja wspélnotowa w badanym okresie nieznacznie wzrosla, tj. o 3 %
w okresie od 2002 r. do OD. Najpierw konsumpcja ta spadla o 5% w latach 2002-2003,
a nastepnie wzrosla o ponad 8 %, osiagajac wielko$¢ 834 093 tony w OD.

Tabela 1
Konsumpcja w UE (wielkos()
2002 2003 2004 OD = 2005
Konsumpcja (w tonach) 810 226 771298 825969 834093
Wskaznik 100 95 102 103

4. Laczna ocena skutkéw przywozu objetego postgpowaniem

Najpierw zbadano, czy przywéz z Tajwanu i z Malezji nalezy oceniaé acznie, zgodnie z art. 3 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.
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Ustalono, ze:

— marginesy dumpingu ustalone w odniesieniu do przywozu z kazdego z krajow, ktérych dotyczy
postepowanie byly powyzej progu de minimis, okreslonego w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego,

— wielko§¢ przywozu z kazdego z tych krajéw nie byla nieznaczna w rozumieniu art. 5 ust 7
rozporzadzenia podstawowego, poniewaz udzial w rynku tych krajéw wynosit od 2 % do 13 %
w OD, a takze

— laczng ocen¢ uznano za odpowiednia w $wietle warunkow konkurencji zaréwno pomigdzy
przywozonymi towarami pochodzacymi z tych krajéw, jak i pomiedzy tymi przywozonymi
towarami, a podobnym produktem wspdlnotowym. W tym celu zachowanie rynkowe ekspor-
teréw zostalo poddane analizie pod wzgledem tendencji cen eksportowych oraz ilosci. Stwier-
dzono, ze poziom podcigcia cenowego wynoszacy od 43 % do 50 % jest w miarg podobny, i ze
ceny sprzedazy obydwu krajow majg te same tendencje, co produkt podobny produkowany
i sprzedawany przez przemyst wspdlnotowy. Stwierdzono réwniez, ze eksporterzy z krajéw,
ktérych dotyczy postepowanie, skorzystaja z tych samych kanaléw sprzedazy, co przemyst
wspolnotowy, tj. sprzedaja bezposrednio niezaleznym odbiorcom. Ponadto dochodzenie wyka-
zalo, ze przywéz objety postepowaniem oraz produkt podobny majg te same wilasciwosci
fizycznie i chemiczne, przez co poszczegblne rodzaje produktu sa w stosunku do siebie konku-
rencyjne.

— Jak przedstawiono w tabeli ponizej, wielko$¢ przywozu zaréwno z Tajwanu, jak i z Malezji
wskazuje na znaczny wzrost, szczeg6lnie w okresie od 2004 r. do konca OD.

Z tych tez powoddéw, stwierdza si¢ tymczasowo, ze wszystkie kryteria okreslone w art. 3 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego s spelnione i ze przywdz pochodzacy z Tajwanu i Malezji nalezy
ocenia¢ acznie.

5. Przywéz z krajow, ktérych dotyczy postepowanie
5.1. Wielkos¢ i udziat w tynku przywozu objetego postepowaniem

Wielko$¢ przywozu z tych krajow podwoila si¢ w okresie od 2002 r. do OD. O ile w 2002 r.
wielko$¢ przywozu wynosita 62 574 ton, w OD osiagnela ona poziom 127 890 ton. Poczatkowo
w latach 2002-2003 wielko$¢ przywozu spadla o 5 %, a nastgpnie, do korica OD wzrosta 0 115 %.
Wzrost przywozu byl szczegblnie duzy w okresie od 2004 r. do OD, kiedy to przywdz wzrdst
0 76 %.

Tabela 2

Przywéz z krajow, ktérych dotyczy postgpowanie

Przywoéz (tony) 2002 2003 2004 OD

Tajwan 58 679 54 869 66 915 111 390
Weskaznik 100 94 114 190
Malezja 3894 4494 5825 16 500
Wskaznik 100 115 150 424
Lacznie kraje, ktérych dotyczy 62574 59 363 72 740 127 890
postepowanie

Wskaznik 100 95 116 204

Udzial w rynku krajow, ktérych dotyczy postgpowanie ulegl niemal podwojeniu w okresie od
2002 r. do OD: z 8% do 15%, co oznacza wzrost o 7 punktéw procentowych. Wzrost jest
szczegblnie zauwazalny w okresie od 2004 r. do OD, kiedy to wynosit on 73,8 %.
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Udzial w rynku krajow, ktérych dotyczy postgpowanie

Tabela 3

Udzialy w rynku 2002 2003 2004 oD
Tajwan 7,2 % 7,1 % 8,1% 13,4 %
Malezja 0,5 % 0,6 % 0,7 % 2,0%
Lacznie kraje, ktérych dotyczy 7.7 % 7.7 % 8,8 % 15,3 %
postgpowanie

5.2. Ceny

Od 2002 r. do OD ceny przywozu z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie wzrosty o 9 %. Najpierw
ceny te spadly o 7 % w latach 2002-2003, a nastepnie wzrosly o 16 % w okresie od 2003 r. do OD
osiggajagc 1 156 EUR za ton¢ metryczna.

Wzrost cen nalezy rozpatrywal w $wietle wzrostu cen surowca, ktére, jak wyjasniono w motywach
od 124 do 129 wzrosly na $wiecie o ponad 30 % w okresie 2002 r. do OD.

Tabela 4
Ceny w przywozie objetym postepowaniem
Ceny jednostkowe (EUR/tong) 2002 2003 2004 oD

Tajwan 1078 1000 1055 1171
Wskaznik 100 93 98 109
Malezja 846 872 989 1051
Wskaznik 100 103 117 124
Lacznie kraje, ktérych dotyczy 1063 990 1050 1156
postepowanie

Wskaznik 100 93 99 109

5.3. Podcigcie cenowe

W celu okreslenia podcigcia cenowego przeanalizowano dane odnoszace si¢ do OD. Odpowiednie
ceny sprzedazy przemyslu wspélnotowego to ceny netto po odliczeniu znizek i rabatéw.
W odpowiednich przypadkach ceny byly dostosowywane do poziomu ex-works, tj. odliczono od
nich koszty transportu we Wspdlnocie. Ceny importowe stosowane przez kraje, ktorych dotyczy
postepowanie réwniez byly pomniejszane o znizki i rabaty, oraz w odpowiednich przypadkach,
dostosowywane do cen CIF na granicy Wspdlnoty.

Ceny sprzedazy stosowane przez przemyst wspolnotowy oraz ceny importowe stosowane przez
kraje, ktérych dotyczy postepowanie, zostaly poréwnane na tym samym poziomie handlu, tj. na
poziomie indywidualnych odbiorcéw na rynku wspélnotowym.

W OD $rednie wazone marginesy podcigcia cenowego, wyrazone jako procent cen sprzedazy stoso-
wanych przez przemyst wspdlnotowy, wahaly si¢ od 48 % do 50 % dla eksporteréw z Tajwanu, oraz
od 43 % do 47 % dla eksporteréw z Malezji. Sredni wazony margines podciecia cenowego wynosit
49 % dla Tajwanu i 45 % dla Malezji.

6. Sytuacja przemystu wspélnotowego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, badanie wplywu przywozu dumpingowego na
przemyst Wspdlnoty zawieralo oceng wszystkich czynnikoéw i wskaznikéw gospodarczych, ktére
wywieraja wplyw na stan przemystu Wspélnoty w badanym okresie.
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6.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych
Tabela 5
Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

2002 2003 2004 OD
Produkcja (w tonach) 145279 142 463 139 395 130998
Wskaznik 100 98 96 90
Moce produkcyjne (w tonach) 172 334 172734 174 134 156 734
Wskaznik 100 100 101 91
Wykorzystanie mocy produk- 84 % 82 % 80 % 84 %
cyjnych
Wskaznik 100 98 95 99

(84) Jak przedstawiono w tabeli powyzej, wielko§¢ produkgji przez przemyst wspélnotowy spadta o 10 %
w okresie od 2002 r. do OD. Spadek ten byl szczegdlnie gwaltowny w okresie od 2004 r. do OD,
kiedy to produkcja zmniejszyta si¢ o 6 %, czyli 8 400 ton.

(85) W latach 2002-2004 moce produkcyjne pozostawaly na stosunkowo stabilnym poziomie, jednak
w okresie od 2004 do OD zmniejszyly sic o 10 %. Bylo to spowodowane faktem, iz jeden
z producentéw wspolnotowych przechodzil reorganizacje swej produkcji i postanowit tymczasowo
wykorzystaé czg$¢ swego sprzetu do produkeji bardziej rentownych produktéw.

(86) W Swietle rozwoju sytuacji w zakresie produkgji i mocy produkcyjnych wykorzystanie mocy produk-
cyjnych spadlo o 2 punkty procentowe rocznie w latach 2002-2004, a nastgpnie wzrosto o 4
punkty procentowe osiagajac w OD ten sam poziom co w 2002 r.

6.2. Wielkos¢ sprzedazy, udziat w rynku, wzrost i Srednie ceny jednostkowe w WE

(87) Ponizsza tabela przedstawia wyniki ekonomiczne przemystu wspélnotowego w zakresie sprzedazy

niezaleznym odbiorcom we Wspdlnocie.
Tabela 6
Wielkos¢ sprzedazy, udzial w rynku, ceny

2002 2003 2004 oD
Wielko§¢ sprzedazy (w tonach) 136 030 131 354 135838 121 057
Wskaznik 100 97 100 89
Udzial w rynku 16,8 % 17,0 % 16,4 % 14,5 %
Wskaznik 100 102 98 86
Ceny jednostkowe (EUR/tong) 1271 1228 1295 1417
Wskaznik 100 97 102 112

(88) W okresie od 2002 r. do OD wielkos¢ sprzedazy przez przemyst wspdlnotowy spadta o 11 %. Mimo,

iz spadek w latach 2002-2003 zostal niemal w caloéci zrekompensowany wzrostem w latach
2003-2004, dochodzenie wykazalo, ze gtéwny spadek nastapit w okresie od 2004 r. do OD,
kiedy to wielko$¢ sprzedazy zmniejszyta si¢ o 11 %.
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Ogodlnie rzecz biorgc, w okresie od 2002 r. do OD udzial przemystu wspélnotowego w rynku spadt
z 16,8 % do 14,5 %. W latach 2002-2003 udzial w rynku nieznacznie wzrdst a nastepnie stale
spadal az do OD. Spadek ten byl szczegdlnie widoczny w okresie od 2004 r. do OD, kiedy to ubyly
2 punkty procentowe. Zaréwno spadek w wielkosci sprzedazy, jak i spadek udzialu w rynku nalezy
postrzegaé przez pryzmat ksztaltowania si¢ konsumpcji we Wspélnocie, ktéra w badanym okresie
wzrosta 0 3 %.

Ceny jednostkowe stosowane przez przemyst wspdlnotowy najpierw spadly o 3% w latach
2002-2003, a nastepnie rosly az do OD, osiagajac 1417 EUR za tong, co oznacza wzrost
0 12% w okresie od 2002 r. do OD. Jak juz wspomniano w motywie 78, kwesti¢ te nalezy
rozpatrywaé przez pryzmat ksztaltowania si¢ cen surowcéw, ktére w tym samym czasie wzrosly
o 30 %.

6.3. Zapasy

Ponizsze liczby dotycza wielkosci zapaséw pod koniec kazdego okresu.

Tabela 7
Zapasy
2002 2003 2004 OD
Zapasy (w tonach metrycz- 12997 14 940 10 517 12760
nych)
Wskaznik 100 115 81 98

Dochodzenie wykazalo, ze zapasy nie moga by¢ uznane za znaczacy czynnik szkody, poniewaz
produkgja nie jest nastawiona na zapasy, przez co tendencje w zakresie zapaséw podane sa wylacznie
w celach informacyjnych. Poziom zapaséw utrzymywal si¢ raczej na stabilnym poziomie. W latach
2002-2003 zapasy wzrosly o 15 %, nastepnie do konca 2004 r. spadly o 29 %, po czym znéw
wzrosly o 21 %, osiggajac niemal ten sam poziom, co w 2002 r.

6.4. Inwestyge i zdolnos¢ do podnoszenia kapitatu

Tabela 8
Inwestycje
2002 2003 2004 OoD
Inwestycje (w tys. EUR) 3772874 7 143 402 5042707 9657 326
Wikaznik 100 189 134 256

Chociaz inwestycje znaczaco wzrosly w okresie od 2002 r. do OD, uznano, iz poziom i charakter
tych inwestycji (gléwnie wymiana maszyn ze starych na nowe oraz serwis) jest niski, jak na tak
kapitalochlonny przemysl, jakim jest przemyst PSF.

Dochodzenie wykazalo, ze wyniki finansowe przemyshu wspdlnotowego ulegly pogorszeniu, jednak
nie wykazalo znaczacego uszczuplenia zdolnosci do podnoszenia kapitalu w badanym okresie.
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6.5. Rentownos(, zwrot z inwestydji i przeplyw srodkéw pienigznych
Tabela 9
Rentowno$¢, zwrot z inwestycji i przeplyw Srodkéw pienigznych
2002 2003 2004 oD
Rentowno$¢ sprzedazy na 0,4 % -56% -0,8% -49%
rynku WE
Wkaznik 100 ~ 1311 - 181 -1137
Zwrot z aktywéw ogdlem -0,8% -89% 2,1% 7,8 %
Wkaznik - 100 ~1094 265 - 966
Przeplywy pienigzne (w tys. 11 299 3810 8692 -4393
EUR)
Wskaznik 100 34 77 -39

(950 Rentowno$¢ osiagnieta przez przemyst wspdlnotowy znaczaco spadla w latach 2002-2003 (spadek
o 6 punktéw procentowych). Punkt rentownosci mogl by¢ osiagniety w 2004 r., jednak dalsze
pogorszenie si¢ wynikéw finansowych w okresie od 2004 r. do OD doprowadzilo do strat
w wysokosci 4,9 % obrotu. W rezultacie, wynik finansowy osiagniety przez przemyst wspélnotowy
byl ujemny przez wickszos¢ ODS.

(96)  Nalezy zauwazy¢, Ze w tym samym okresie koszty produkcji we Wspélnocie wzrosty o 17 %. Jesli
chodzi o surowce, ich cena w skali globalnej wzrosta az o 30 %. Zaréwno zwrot z aktywdéw ogdlem,
jak i przeplywy pieni¢zne wykazuja te same tendencje co rentownos¢, czyli pogorszenie si¢ w latach
2002-2003, po ktérym nastgpita poprawa w latach 2003-2004, a nastgpnie ponowny, gwaltowny
spadek w okresie od 2004 r. do OD.

(97) Rozwdj sytuacji w zakresie wynikéw finansowych przemystu wspélnotowego powinien by¢ postrze-
gany przez pryzmat decyzji jednego z producentéw przemystu wspdlnotowego o reorganizacji
produkgji, jak wspomniano w motywie 84. Reorganizacja ta miala negatywny wplyw na wyniki
finansowe tego konkretnego producenta, ktéry uzyl najbardziej wydajnego procesu produkcyjnego
do produkcji bardziej rentownych produktéw, kosztem produkeji PSFE. Z tego tez powodu koszty
produkgcji tego producenta wspdlnotowego nie zostaly uwzglednione przy obliczaniu poziomu
usuwajacego szkode opisanego w motywie 172 ponizej.

(98) Nalezy jednak zauwazy¢, Ze wspomniany producent jest raczej nieduzym przedsiecbiorstwem

w poréwnaniu z innymi producentami objetymi definicja przemyshu wspdlnotowego, przez co nie
wplywa to na analiz¢ szkody i jej tendengje.

6.6. Zatrudnienie, wydajnos¢ i wynagrodzenie
Tabela 10

Zatrudnienie, wydajnos$¢ i wynagrodzenie

2002 2003 2004 OD
Liczba zatrudnionych 813 796 701 659
Wskaznik 100 98 86 81
Koszty zatrudnienia (w tys. 37 452 37223 36 663 39 666
EUR)
Wskaznik 100 99 98 106
Wydajnos¢ (tona/pracownika) 178,7 179,0 198,9 198,8
Wskaznik 100 100 111 111
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Liczba pracownikéw zatrudnionych w przemysle wspdlnotowym stale malala, z 813 w 2002 r. do
659 os6b w OD, co oznacza spadek zatrudnienia o 19 %. Spadek ten byl jednak ostrzejszy niz
w przypadku spadku produkcji, co doprowadzito do poprawy wydajnosci, ktéra osiagnela w tym
okresie 11 %.

Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz ze wzgledu na koszt spoleczny zwigzany z redukcja sily roboczej,
w badanym okresie koszt zwigzany z personelem nie mdgt by¢ zmniejszony.

6.7. Wielko$¢ marginesu dumpingu

Marginesy dumpingu okreslone w czesci poswigconej dumpingowi s wyraznie wyzsze od poziomu
de minimis, okre§lonego w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego. Ponadto ze wzgledu na
wielko$¢ i ceng dumpingowego przywozu oddzialywanie rzeczywistego marginesu dumpingu nie
moze by¢ uznane za nieznaczne.

6.8. Poprawa sytuagji po wczesniejszym dumpingu

Pomimo nalozenia $rodkéw antydumpingowych na przywoéz PSF z Chinskiej Republiki Ludowej
i Arabii Saudyjskiej w marcu 2005 r. (czyli w OD), dane dotyczace szkody zebrane w OD nie
wskazuja na poprawe sytuacji po wczeSniejszym dumpingu.

6.9. Wzrost

Dochodzenie wykazalo, ze pomimo wzrostu konsumpcji 0 3 % (czyli o ok. 24 000 ton) wielko§¢
sprzedazy przez przemyst wspdlnotowy w badanym okresie uleglta zmniejszeniu (—13 000 ton)
podobnie jak udzial w rynku (- 1,9 punktu procentowego).

7. Wnioski dotyczace szkody

W okresie objetym postepowaniem wielko$¢ przywozu PSF dokonywanego po cenach dumpingo-
wych ulegla podwojeniu, a jego udzial w rynku wzrést o 7 punktéw procentowych osiggajac poziom
15,3 % rynku wspélnotowego w OD. W nastepstwie wzrostu w skali globalnej cen surowca, cena
dumpingowego przywozu z pafistw, ktérych dotyczy postepowanie wzrosla w okresie od 2004 r. do
OD. Jednakze wzrost ten nie byt na tyle duzy, zeby zréwnowazy¢ wzrost cen surowca i ceny nadal
byly znaczaco nizsze od cen stosowanych przez przemyst wspdlnotowy w badanym okresie.

Dochodzenie wykazalo, ze niektore wskazniki szkody dotyczace przemyshu wspélnotowego zacho-
wywaly si¢ stabilnie lub wskazywaly na pozytywny rozwéj sytuacji w ODS, jak na przyklad wyko-
rzystanie mocy produkcyjnych, inwestycje czy wydajnosé.

Jednakze w okresie od 2002 r. do OD mozna bylo zaobserwowal ogdlne pogorszenie sytuacji
gospodarczej przemystu wspdlnotowego: zmniejszeniu ulegly produkcja, moce produkeyjne, udzial
w rynku, wielko$¢ sprzedazy oraz liczba zatrudnionych. Spadek wielkoSci sprzedazy oznaczat
réowniez, ze przemyst wspdolnotowy nie mogt skorzysta¢ ze zwigkszonego popytu na swoim
gléwnym rynku. W trakcie dochodzenia wykazano réwniez gwaltowne pogorszenie si¢ sytuacji
finansowej przemystu wspdlnotowego: straty ponoszono przez wigksza czgs¢ OOS, zwrot
z inwestycji i przeplyw $rodkéw pienigznych z dzialalnosci operacyjnej wykazaly taka sama tendencje
ujemna.

Oprécz 12 % spadku miedzy 2002 r. a OD, ceny sprzedazy przemystu wspélnotowego nie mogly
odzwierciedli¢ 30 % podwyzki cen surowcéw, ktéra wprowadzono w tym samym czasie. Ponadto
ustalono, ze ceny przywozu z krajow, ktorych dotyczy postepowanie, podcinaly ceny przemystu
wspdlnotowego o ponad 40 % w OD.
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W $wietle wspomnianej utraty udzialu w rynku, wielkosci sprzedazy oraz ujemnych wynikéw finan-
sowych osiagnietych zwlaszcza przez przemyst wspélnotowy w OD, tymczasowo przyjmuje sie, ze
przemyst wspélnotowy ponidst istotna szkod¢ w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
wowego.

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

Zgodnie z art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy istotna szkoda dla przemystu
wspolnotowego zostala spowodowana przywozem po cenach dumpingowych z panstw, ktérych
dotyczy postepowanie. Zgodnie z art. 3 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala
réwniez inne czynniki, ktére mogly zaszkodzi¢ przemystowi wspélnotowemu, aby mie¢ pewnos(,
ze jakiekolwiek szkody wywolane przez te czynniki nie zostaly niewlasciwie przypisane przywozowi
po cenach dumpingowych.

1. Wplyw przywozu po cenach dumpingowych

Przypomina si¢, ze wielko$¢ przywozu po cenach dumpingowych pochodzacego z krajow, ktérych
dotyczy postepowanie znacznie wzrosla w okresie badanym. Jak wynika z tabeli 2 w motywie 76,
przywoz objety postepowaniem zwigkszyl sie dwukrotnie migdzy 2002 r. a OD, tzn. z 62 KT
w 2002 r. do okolo 127 KT w OD. W tym samym czasie udzial tych krajéw w rynku zwiekszyt
si¢ znacznie o 7 punktéw procentowych, tzn. z 8 % do ponad 15 %.

Najwazniejszy wzrost wielkosci przywozu po cenach dumpingowych mial miejsce miedzy 2004 r.
a OD, kiedy to wzrosta ona o 75 % i uzyskala 6,5 punktu procentowego udzialu w rynku. Wzrost
wielkosci przywozu po cenach dumpingowych zbiegt si¢ w czasie z pogorszeniem si¢ sytuacji
gospodarczej przemystu wspdlnotowego. Rzeczywiscie, w toku dochodzenia wykazano, ze wigkszo$¢
wskaznikow szkody dotyczacych przemystu wspdlnotowego, w szczegblnosci produkeji, mocy
produkcyjnych, wielkosci sprzedazy, udzialu w rynku i rentownosci spadly gwaltownie miedzy
2004 r. a OD, kiedy to wielko$¢ przywozu po cenach dumpingowych wzrosta najbardziej.

Odnosi si¢ to szczegdlnie do produkeji, ktéra zmalata o 6 %, wielkosci sprzedazy, ktéra zmalata
0 11 %, udzialu w rynku, ktéry zmalal o 1,9 punktu procentowego oraz rentownosci, ktéra zmalata
o 5,7 punktéw procentowych miedzy 2004 r. a OD. Ponadto wydarzylo si¢ to w okresie, kiedy
przywéz po cenach dumpingowych w znaczacy sposob podcinal ceny przemystu wspélnotowego
o ponad 40 %. Skutkiem tego nieuczciwego zachowania cenowego bylo tlumienie cen przemystu
wspolnotowego, ktére z tego powodu nie mogly obja¢ podwyzek cen surowcow. Sytuacje ta potwier-
dzaja znaczne straty poniesione przez przemyst wspdlnotowy w OD.

W oparciu o powyzsze fakty i ustalenia mozna przyjaé, Ze oczywiste jest iZ wzrost przywozu po
cenach dumpingowych z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, zbiegt si¢ w czasie z chwilg gdy
przemyst wspdlnotowy ponosit szkode. Ujemny wplyw przywozu po cenach dumpingowych byt
szczegblnie odczuwalny w okresie od 2004 r. do OD i mial zasadniczy wplyw na pogorszenie si¢
sytuacji gospodarczej przemystu wspélnotowego.

2. Wplyw innych czynnikéw

2.1. Zmiany w konsumpgji

Miedzy 2002 r. a OD konsumpcja wspélnotowa wzrosta o ponad 3 %. Rozwéj konsumpgji nie
przyczynit sie wiec do szkdéd ponoszonych przez przemyst wspdlnotowy. Wrecz przeciwnie,

w normalnych warunkach rynkowych przemyst wspélnotowy méglby sie spodziewal raczej wzrostu
wielkosci sprzedazy.
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2.2. Przywéz z innych krajow trzecich

Przywoéz z krajéw trzecich, ktérych nie dotyczy niniejsze dochodzenie, rozwingt si¢ w nastepujacy
sposéb w rozpatrywanym okresie:

2.3. Przywéz z innych krajow podlegajgcych clom antydumpingowym

Tabela 11
Przywéz z innych krajéw podlegajacych ctom antydumpingowym

Wielko$¢ przywozu w tonach 2002 2003 2004 oD
Australia 145 2 13 0
Bialorus 0 75 171 73
Chiny 24722 33194 45313 36 530
Indie 474 258 510 336
Indonezja 1423 285 493 234
Korea Potudniowa 97 980 87525 108 572 106 222
Arabia Saudyjska 16 859 21 816 27 096 6383
Tajlandia 472 10 41 2

Razem 142 075 143 164 182 209 149779

Zrédho: Eurostat

Tabela 12
Udzial w rynku innych krajéw podlegajacych clom antydumpingowym
Udzial w rynku 2002 2003 2004 OD

Australia 0% 0% 0% 0%
Biatoru$ 0% 0% 0% 0%
Chiny 3% 4% 5% 4%
Indie 0% 0% 0% 0%
Indonezja 0% 0% 0% 0%
Korea Poludniowa 12% 11% 13% 13%
Arabia Saudyjska 2% 3% 3% 1%
Tajlandia 0% 0% 0% 0%

Razem 18 % 19 % 22 % 18 %

Zrédlo: Burostat

Jak wskazano w powyzszej tabeli udzial w rynku krajow podlegajacych clom antydumpingowym
pozostal na takim samym poziomie miedzy 2002 r. a OD. Poczatkowo uzyskaly one 4 punkty
procentowe miedzy 2002 r. a 2004 r, a nastgpnie powrdcily do stanu z 2002 r. Przywoz
z wszystkich krajow podlegajacych Srodkom antydumpingowym spadt miedzy 2004 r. a OD, tzn.
o 18 % wielkosci i 4 punkty procentowe udzialu w rynku.

W $wietle powyzszego, przyjmuje si¢ tymczasowo, Ze przywo6z z krajéow trzecich podlegajacych
srodkom antydumpingowym nie wplynal w znaczacy sposéb na szkode przemystu wspdlnotowego.
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2.4. Przywéz z innych krajow trzecich niepodlegajgcych clom antydumpingowym
Tabela 13
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Przywéz z innych krajéw trzecich niepodlegajacych clom antydumpingowym

2002 2003 2004 oD

Wielko§¢ przywozu w tonach 64 305 63720 86 359 92775
Cena jednostkowa (euro/mt) 1346 1210 1139 1257
Udzial w rynku 8% 8 % 10 % 11%
Z tego udzial Nigerii

Wielko$¢ przywozu w tonach 6677 8173 11 834 10 901
— ceny (euro/mt) 1063 947 995 1218
— Udzial w rynku 1% 1% 1% 1%
Z tego udzial Turcji

Wielko$¢ przywozu w tonach 20157 15922 38188 37 742
— ceny (euro/mt) 1116 1061 1067 1204
— Udzial w rynku 2% 2% 5% 5%

Przywéz z innych krajéw trzecich niepodlegajacych clu antydumpingowemu nieznacznie zmalat
miedzy 2002 r. a 2003 r., nastepnie wzrést o 45 % miedzy 2003 r. a OD. Mimo, iz ceny w tych
krajach spadly o 7 % miedzy 2002 r. a OD, to pozostaly one jednak wyzsze niz ceny w tych krajach,
ktorych dotyczy postepowanie w OD.

Tylko dwa kraje mialy udzial w rynku réwny lub wynoszacy powyzej 2 %, tzn. Turcja i Nigeria.

Jednakze nalezy zauwazy¢, ze ceny w tych krajach wzrosly odpowiednio o 8 % i 15 % miedzy
2002 r. a OD, a miedzy 2004 r. a OD wrzrosly jeszcze bardziej, odpowiednio o 13 % i 22 %.
W tym czasie ceny w tych krajach objetych postgpowaniem wzrosly jedynie o 10 %. Ponadto,
ceny w tych krajach byly $rednio o 4 % wyzsze niz ceny naliczane przez eksporteréw tajwanskich
i malezyjskich w OD. Mimo, iz wielko§¢ tureckich i nigeryjskich PSF wzrosla znacznie miedzy
2002 r. a OD, to wynosily one jedynie 10,1 % i 2,7 % przywozu do Wspdlnoty i jedynie Turcja
uzyskala niewielki udzial w rynku miedzy 2002 r. a OD, tzn. 3 punkty procentowe. Przywoz
z Tajwanu nie mdgl zatem przyczyni¢ sie do szkody poniesionej przez przemyst wspélnotowy.

Jezeli chodzi o Turcje, nalezy wspomnieé, ze wigkszo$¢ przywozu PSF do Wspdlnoty prowadzona
jest przez jedno z przedsiebiorstw skarzacych objetych definicjg przemystu wspélnotowego, powia-
zane z tureckim producentem eksportujacym. Celem tych transakcji bylo uzupelnienie wachlarza
produktéw wspomnianego producenta wspdlnotowego w okresach najwyzszego popytu na rynku.
Ponadto przywéz ten nie byt spowodowany zadnym porzuconym lub opdZnionym projektem
inwestycyjnym, ktory spowodowalby obnizenie mocy produkcyjnych przedsigbiorstwa powiazanego
ze Wspdlnotg. Dlatego tez uznano, ze produkty tureckie uzupehialy wachlarz produktéw przemystu
wspolnotowego, umozliwiajagc mu oferowanie szerszego wyboru modeli klientom oraz, ze nie mialy
one negatywnego wplywu na sytuacje przemystu wspdlnotowego.
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W $wietle powyzszego, przyjmuje si¢ tymczasowo, ze przywéz z krajow trzecich niepodlegajacych
srodkom antydumpingowym nie wplynal w znaczacy sposéb na szkode przemystu wspdlnotowego.

2.5. Inni producenci wspdlnotowi

Pozostali producenci wspélnotowi produktu objetego postepowaniem mieli 41 % udzialu w rynku
w OD. W okresie badanym ich wielko$¢ sprzedazy spadla o 15 %, za$ ich udzial w rynku spadt o 9
punktéw procentowych. Z faktéw tych wynika, ze znajduja si¢ oni w podobnej sytuacji co przemyst
wspdlnotowy, tzn. ze ponieSli szkode spowodowang przywozem po cenach dumpingowych. Nie
mozna zatem stwierdzié¢, ze inni producenci wspolnotowi wyrzadzili istotna szkode przemystowi
wspolnotowemu.

2.6. Wahania cen surowcéw

Poniewaz koszt surowcéw stanowi znaczng cze$é catkowitego kosztu produkcji PSF (okolo 60 %
catkowitego kosztu produkgji), zbadano réwniez, czy znaczna szkoda poniesiona przez przemyst
wspolnotowy spowodowana byla jakimkolwiek wzrostem cen surowcéw. Produkcja tak zwanych
dziewiczych PSF opiera si¢ na pochodnych ropy naftowej (gléwnie monoetylenoglikolu — MEG -
oraz oczyszczonego kwasu tereftalowego — PTA). Produkt moze byé wytwarzany réwniez
z materialéw poddanych recyklingowi (politereftalan etylenu — PET — butelki lub inne odpady).
Wreszcie PSF mozna wytwarzaé uzywajgc do tego polaczenia obydwu rodzajéw surowcéw, pochod-
nych ropy naftowej oraz poddanych recyklingowi odpadéw PET.

Ceny MEG i PTA, jako pochodnych ropy naftowej, zaleza od wahai cenowych tego drugiego
surowca. W tym kontekscie, jak juz wyjasniono w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 428/2005 ('),
ceny MEG i PTA wzrosly w okresie od 2002 r. do kofica 2003 r. o 14 %. Ponadto, na podstawie
réznych informacji odnoszacych si¢ do miedzynarodowych zrédel dotyczacych ewolugji cenowych
MEG i PTA ustalono, ze ceny MEG i PTA wzrosty od 2003 r. do polowy OD odpowiednio o 25 %
i 29 %, tzn. migdzy 2002 r. a 2005 r. doszlo do okolo 40 % wzrostu.

Dane z Eurostatu wskazaly na wzrost cen o 36 % miedzy 2002 r. a OD na PTA i o 75 % na MEG
w tym samym czasie. Tendencje te potwierdzily réwniez informacje przedstawione przez jedynego
wspolpracujacego dostawce surowcow.

Jak wskazano w motywie 95 powyzej, catkowity koszt produkeji wzrést o 17 % miedzy 2002 r.
a OD. Oznacza to, ze przemyst wspélnotowy podjal dzialania racjonalizacyjne celem poprawy swojej
wydajnosci oraz naprawienia skutkéw wzrostu cen surowcow opisanego w motywach 0 i 124
powyzej. Sytuacje ta potwierdza réwniez wzrost wydajnoSci produkgji, jak wskazano w motywie
99. Jednakze, mimo dziatan racjonalizatorskich przemystu wspdlnotowego, wzrost cen surowcéw nie
mogt by¢ calkowicie odzwierciedlony w $rednich cenach sprzedazy PSF wyprodukowanych we
Wspdlnocie, ktére wzrosly jedynie o 9 % od 2002 r. do OD, mimo tego iz widkna sa produktami
wrazliwymi cenowo.

Ponadto warto zauwazy¢, ze wszyscy producenci Swiatowi, a zatem réwniez producenci w krajach,
ktérych dotyczy postgpowanie, do§wiadczali podobnych podwyzek cen surowcéw, poniewaz sg one
produktami towarowymi bedacymi przedmiotem wymiany handlowej na calym $wiecie. Dlatego tez
oczywiste jest, ze producenci w krajach, ktérych dotyczy postepowanie, nie zwigkszyli znacznie
swoich cen eksportowych do Wspdlnoty celem odzwierciedlenia tej tendencji. Dlatego tez uwaza
sig, ze niski poziom cen eksportowych z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, spowodowat
thumienie cen i doprowadzil do sytuacji, w ktérej przemyst wspdlnotowy nie byt w stanie zwigkszy¢
swoich wlasnych cen sprzedazy w odpowiedni sposéb. Inaczej bowiem utrata klientéw i udzialu
w rynku bylaby znacznie wigksza niz ta, ktérg ustalono.

() Dz.U. L 71 z 17.3.2005, str. 1.
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Zgodnie z tym, uznaje si¢, ze nawet jezeli mogloby si¢ wydawaé, ze wzrost cen surowcéw mogt sie
przyczyni¢ w pewnym stopniu do szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy, nie jest to
rzeczywista przyczyna szkody. Rzeczywiscie, to obecno$¢ przywozu dumpingowego po niskich
cenach przeszkodzita przemystowi wspdlnotowemu w przystosowaniu cen do zwigkszonych
kosztéw i w ten sposob spowodowala znaczng szkode.

2.7. Wahania kurséw walut

Niektére ze stron objetych postgpowaniem argumentowaly, Ze na zmiany cen przywozéw objetych
postepowaniem wplyw wywarlo ksztaltowanie si¢ kursueuro w odniesieniu do dolara amerykan-
skiego. Prawdg jest, ze w okresie od 2002 r. do OD warto$¢ dolara amerykaniskiego stale malala,
tzn. z 1,06 EUR do 0,79 EUR lub o — 25 %.

Przypomina si¢, ze dochodzenie ma na celu ustalenie, czy przywéz dumpingowy (w kontekscie cen
i wielko$ci) spowodowal znaczna szkode odniesiong przez przemyst wspélnotowy, badz czy tego
rodzaju szkod¢ spowodowaly inne czynniki. W tym kontekscie art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podsta-
wowego stanowi, ze niezbedne jest wykazanie, ze szkode spowodowal poziom cen przywozu po
cenach dumpingowych. Dlatego tez odnosi si¢ on jedynie do rdéznicy migdzy poziomami cen, a co za
tym idzie, nie zachodzi wymaganie przeanalizowania czynnikéw majacych wplyw na poziom tych
cen.

W praktyce skutek przywozu po cenach dumpingowych na ceny przemystu wspélnotowego bada si¢
poprzez okreslenie podciecia cenowego, obnizenia cen oraz tlumienia cen. W tym celu poréwnuje sie
ceny przywozu po cenach dumpingowych z cenami sprzedazy przemystu wspdlnotowego;
w pewnych przypadkach moze zaistnie¢ potrzeba przeliczenia cen eksportowych wykorzystanych
do obliczenia szkody na inng walute celem uzyskania poréwnywalnej podstawy. W zwigzku z tym
wykorzystanie kursu wymiany w tym kontekscie stuzy zapewnieniu okreslenia réznicy cen w oparciu
o poréwnywalng podstawe. Z tego jasno wynika, ze kurs wymiany zasadniczo nie moze by¢

kolejnym czynnikiem powodujacym szkode.

Potwierdza to réwniez tre$¢ art. 3 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego, ktory odwoluje si¢ do
znanych czynnikéw innych niz przywéz towaréw po cenach dumpingowych. Nalezy podkresli¢,
ze inne znane czynniki wymienione w tym artykule nie odnoszg si¢ do zadnego czynnika wplywa-
jacego na poziom cen przywozu po cenach dumpingowych. Podsumowujac, jezeli towary sa przy-
wozone po cenach dumpingowych, nawet jezeli mogly skorzysta¢ z pozytywnych zmian kurséw
walut, to trudno jest uzasadni¢, w jaki sposéb zmiany takich kurséw moglyby stanowi¢ kolejny
czynnik powodujacy szkode.

Analiza czynnikéw wplywajacych na poziom cen towaréw przywozonych po cenach dumpingo-
wych, niezaleznie od tego, czy sa to réznice w kursach walut, czy inne, nie moze by¢ rozstrzygajaca,
ponadto taka analiza wykraczalaby poza wymagania rozporzadzenia podstawowego.

W kazdym razie i bez uszczerbku dla powyzszych ustalen, wszelkie twierdzenia, ze zmiana wartosci
euro wzgledem dolara amerykanskiego byla powodem szkody przemystu wspdlnotowego nalezy
podtrzyma¢ szczegdlnie dla okresu, kiedy zmiana ta miala miejsce, tzn. w okresie od 2002 r. do
2004 1., w szczegdlnosci za$ w okresie pierwszych dwoch lat, kiedy to réznice miedzy tymi walutami
byly wyrazniejsze. W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze wielko$¢ przywozu objetego postgpowa-
niem spadla o 5 % miedzy 2002 r. a 2003 r., podczas gdy spadek warto$ci USD wzgledem euro miat
miejsce w tym samym okresie (tzn. — 16 %). Podobnie kiedy warto$¢ dolara spadla o 25 % miedzy
2002 r. a 2004 r., przywoz objety postepowaniem wzrdst o jedynie 16 %, podczas gdy warto$é
dolara spadfa o kolejne 2 % migdzy 2004 r. a 2005 r., wielko§¢ przywozu objetego postgpowaniem
wzrosta o 75 %.

Ponadto przywoéz z innych krajow niz kraje, co do ktérych ustalono, ze dokonywaly dumpingu,
réwniez odnidst korzyici z wzrostu wartosci euro. Jednakze jego wielko$¢ wzrastala w sposéb
znacznie fagodniejszy niz wielko§¢ przywozu z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, za$ tendencja
ich wzrostu byla bardziej zgodna z wahaniami kurséw walut. RzeczywiScie, wzrosty one o 35 %
miedzy 2002 r. a 2004 r., kiedy to warto$¢ dolara spadlta o 25 % (podczas gdy przywoéz objety
postepowaniem wzrdst o kolejne 17 %) oraz o jedynie 7 % migedzy 2004 r. a OD, kiedy to warto§¢
dolara amerykanskiego spadia o kolejne 2 % (podczas gdy przywoz objety postepowaniem wzrdst
o 75 %).
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Fakt, iz kursy walut i przywéz z panstw, ktérych dotyczy postgpowanie charakteryzowaly rézne
tendencje (migdzy 2002 r. a 2003 r.) lub tez tendencje o réznym nasileniu (migdzy 2004 r. a OD)
wskazuje na to, ze nie mozna ich uznaé za czynnik przyczynowy wzrostu przywozu po cenach
dumpingowych z pafistw, ktérych dotyczy postepowanie, tak jak twierdza strony objete postegpowa-
niem.

2.8. Brak restrukturyzacji w przemysle wspélnotowym

Niektére strony objete postgpowaniem twierdzily, ze przemyst wspélnotowy nie byl w stanie prze-
prowadzi¢ restrukturyzacji i w pelni skorzystal z cet antydumpingowych utrzymujacych sie przez
wiele lat w odniesieniu do wielu krajéw trzecich.

Jednakze nalezy pamigtaé, ze przez wiele lat przemyst wspélnotowy cierpial z powodu zakldcen
wymiany handlowej i cen dumpingowych, ktére stosowaly wiasnie kraje trzecie. Dlatego tez funk-
cjonowanie rynku wspdlnotowego bylo systematycznie zakldcane, uniemozliwiajac w ten sposéb
przemystowi wspolnotowemu poprawe zlej sytuacji spowodowanej praktykami dumpingowymi
oraz podjecie decyzji biznesowych w oparciu o rzetelne analizy gospodarcze. Pozbawilo to przemyst
wspolnotowy niezbednej przewidywalnosci, potrzebnej szczegélnie przy podejmowaniu decyzji
dlugoterminowych.

Ponadto, jak wyjasniono w motywie 126, przemyst wspdlnotowy poczynit wysitki restrukturyza-
cyjne, ktére umozliwily mu zwigkszenie wydajno$ci oraz rekompensate wzrostu cen surowcow.
Dokonano tego przy stale prowadzonym przywozie po cenach dumpingowych, co wskazuje, ze
przemyst ten jest rentowny i moze przynosi¢ zyski, jezeli na powrdt wprowadzi si¢ réwne warunki
dzialania na rynku wspélnotowym.

3. Wniosek dotyczacy zwigzku przyczynowego

Opierajac si¢ na powyzszej analizie — w ramach ktérej odpowiednio rozgraniczono i rozdzielono
wplywy wszystkich innych znanych czynnikéw na sytuacje przemystu wspélnotowego od wyrzg-
dzajacego szkode wplywu przywozu po cenach dumpingowych — tymczasowo uznaje sig, Ze istnieje
zwigzek przyczynowy miedzy przywozem po cenach dumpingowych a znaczng szkodg odniesiong
przez przemyst wspdlnotowy w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego. Wniosek
ten jest oparty z jednej strony na istotnych wzrostach wielkosci omawianego przywozu i jego udzialu
rynkowego, czemu towarzyszylo znaczne podciecie cenowe, a z drugiej strony, na utracie udzialu
rynkowego i wynikajacym z tego pogorszeniu sytuacji finansowej. Wszystkie owe zmiany zbiegly sie
w czasie. Zaden z innych zbadanych czynnikéw nie mogt wyjasni¢ pogarszajacej sie sytuacji
w przemysle wspélnotowym.

F. INTERES WSPOLNOTY
1. Uwaga wstepna

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego, Komisja sprawdzila, czy pomimo sformulowania
wniosku o szkodliwym dumpingu istnialy jakiekolwiek istotne powody, aby stwierdzi¢, ze przyjecie
odpowiednich $rodkéw w tym konkretnym przypadku nie lezy w interesie Wspdlnoty. Interes
Wspdlnoty okreslono na podstawie oceny wszystkich zaangazowanych intereséw, tj. interesu prze-
mystu wspélnotowego, interesu importeréw, handlowcéw oraz uzytkownikéw produktu objetego
postepowaniem.

Celem ustalenia prawdopodobnego wplywu decyzji o natozeniu lub nienalozeniu $rodkéw, popro-
szono o przestanie informacji wszystkie strony, ktérych dotyczy postepowanie, lub ktére zglosily sie
jako strony zainteresowane. Na tej podstawie Komisja wystala kwestionariusze przemystowi wspél-
notowemu, trzem niepowigzanym importerom, 22 uzytkownikom i trzem dostawcom surowcéw.
Ponadto Komisja skontaktowala si¢ réwniez z 14 producentami wspdlnotowymi, ktérzy nie przed-
stawili zadanych informacji do wyboru préby, celem uzyskania podstawowych informacji dotyczg-
cych ich produkgji i sprzedazy.

Jak wyjasniono w motywie 10, na kwestionariusz odpowiedzialo trzech skarzacych producentéw
przemystu wspélnotowego, jeden niepowigzany importer, siedmiu uzytkownikéw i jeden dostawca
surowcéw. Ponadto szeciu producentéw wspdlnotowych przedstawito podstawowe informacje doty-
czace swojej produkcji i sprzedazy. Dodatkowo trzy stowarzyszenia uzytkownikéw przedstawily
uwagi dotyczace Srodkéw.
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2. Przemysl wspélnotowy

Przypomina si¢, ze przemyst wspdlnotowy odnidst znaczna szkodg okreslong w motywach 104-108.

Oczekuje sig, Ze nalozenie $rodkéw ochronnych powinno zapobiec utrzymywaniu si¢ zakidcen na
rynku i obnizaniu cen. Srodki umozliwityby przemystowi wspélnotowemu zwigkszenie sprzedazy,
a co za tym idzie, odrobienie straty udzialu w rynku oraz skorzystanie z ekonomii skali. Ponadto
oczekuje si¢, ze przemyst wspdlnotowy modglby nieznacznie podnie$¢ swoje ceny sprzedazy do
poziomu pokrywajacego koszty oraz umozliwiajacego zanotowanie zysku. Umozliwiloby to praw-
dopodobnie przemystowi wspdlnotowemu osiagniecie poziomu rentownosci niezbednego dla tego
rodzaju kapitatochtonnego profilu biznesowego, w ktérym stale nalezy inwestowaé oraz skorzystanie
z sytuacji panujacej na rynku wspolnotowym. Zagwarantowaloby to rentownos¢ branzy PSF prze-
mystu wspélnotowego.

Z drugiej strony, jesli nie zostang nalozone $rodki antydumpingowe, prawdopodobne jest, ze sytuacja
finansowa przemystu wspdlnotowego bedzie si¢ nadal pogarszaé. Przemyst wspdlnotowy wyraznie
odczuwa ujemne dochody spowodowane obnizonymi cenami, spadajacym udzialem w rynku
i znacznymi stratami. Biorac pod uwage malejace dochody oraz znacznie pogarszajace si¢ tendencje
w OD, jest bardzo prawdopodobne, Ze jeSli nie zostana podjete zadne $rodki, sytuacja przemystu
wspolnotowego bedzie si¢ nadal pogarszaé. To prowadziloby ostatecznie do cigé w produkeji
i zamkniecia zakladéw produkeyjnych, co stanowiloby zagrozenie dla miejsc pracy i inwestycji we
Wspdlnocie. Zagrozenie to jest szczegélnie realne w chwili, kiedy rynek europejski jest obecnie
jednym z niewielu rynkéw eksportujacych do krajéw objetych postepowaniem po nalozeniu cet
antydumpingowych na PSF z Tajwanu w innych krajach trzecich, takich jak USA, Indie i Japonia.

W zwigzku z powyzszym, tymczasowo uznaje sig, iz nalozenie Srodkéw antydumpingowych pozwo-
litoby przemystowi wspélnotowemu na odbudowe po szkodzie wyrzadzonej szkodliwym dumpin-
giem oraz, ze lezaloby to w jego interesie. Pozostali producenci wspdlnotowi réwniez najprawdo-
podobniej skorzystajg z nalozenia $rodkéw antydumpingowych. Rzeczywiscie, uznano, ze pozostali
producenci wspélnotowi, ktérzy nie przekazali informacji wymaganych w celu przeprowadzenia
wyboru préby, ale z ktérymi w trakcie dochodzenia skontaktowano si¢ celem uzyskania podstawo-
wych informacji dotyczacych ich produkgji i sprzedazy, byli w podobnej sytuacji, poniewaz ich
wielko$¢ sprzedazy spadla o 23 %, za$ ich ceny sprzedazy wzrosly jedynie o 12 %.

3. Wplyw na importeréw i uzytkownikéw

Tylko jednego importera mozna uznaé za wspélpracujgcego. Opowiedzial si¢ on przeciwko nato-
zeniu $rodkéw, poniewaz, jego zdaniem, moglyby one spowodowaé wstrzymanie przywozu PSF jako
surowca i w ten sposéb zmusi¢ przemyst zajmujacy si¢ przetworstwem tego surowca do przenie-
sienia dziatalno$ci poza UE. Jednakze, importer ten nie byt w stanie przekaza¢ dokladnych informacji
dotyczacych konsekwencji wprowadzenia jakichkolwiek $rodkéw dla jego wiasnej dziatalnosci lub
jakichkolwiek danych dotyczacych rentownosci jego sprzedazy produktu objetego postepowaniem.
Stad tez nie bylo mozliwe dokonanie oceny prawdopodobnego wplywu proponowanych s$rodkéw
antydumpingowych na rentowno$¢ wspolpracujacego importera.

Nalezy pamietaé, ze Srodki antydumpingowe nie majg na celu wstrzymania przywozu do Wsp6lnoty
ale majg zapewnié, ze przywéz nie bedzie prowadzony po cenach dumpingowych i ze podmioty
gospodarcze bedg mialy dostgp do PSF po uczciwych cenach. Prowadzenie przywozu zawsze bylo
dozwolone i w dalszym ciggu bedzie dozwolone jego prowadzenie na rynku wspdlnotowym.
Ostatnie do$wiadczenia wskazujg, Ze nawet bedac objetymi $rodkami antydumpingowymi, tradycyjni
eksporterzy poludniowokoreanscy w dalszym ciggu zaopatrujg klientéw we Wspdlnocie. Jak wyjas-
niono w motywie 159 ponizej, Srodki antydumpingowe obejmujace niektére kraje, takie jak Indie,
Australia i Indonezja, wygasly i istnieja alternatywne Zrédla zaopatrzenia niepodlegajace clom anty-
dumpingowym, np. PSF z Nigerii i Turcji.
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W zwigzku z powyzszym i z uwagi na duza liczbe importeréw niewspdlpracujgcych w postgpowaniu
wnioskuje si¢ tymczasowo, ze Srodki antydumpingowe nie wywra na tyle negatywnego wplywu na
importeréw w ujeciu calosciowym, by przewazyé potrzebe wyeliminowania zakiécen w handlu
wywolywanych przez szkodliwy dumping oraz przywrécenia skutecznej konkurencji.

Uzytkownicy produktu objetego postepowaniem dzialajg w branzy tekstylnej. Rynek PSF podzielony
jest na segment przedzalniczy (tzn. wytwarzajacy wiékna do produkcji materialéw, nawet po pola-
czeniu z innymi materiatami, takimi jak bawelna lub welna), tkacki (tzn. wytwarzanie arkuszy i wsteg
nie przetworzonych w przedze i zlaczonych ze soba przy pomocy tarcia iflub spajania iflub klejenia,
z wylaczeniem papieru) oraz wypelniajacy (tzn. wypeknianie lub podbijanie okreslonych towaréw
tekstylnych, takich jak np. poduszki lub siedzenia samochodowe).

Wickszos¢ uzytkownikéw wspélpracujacych w niniejszym dochodzeniu jest producentami widkniny.
Nalezg oni do jednego z trzech stowarzyszen uzytkownikéw wspdlpracujacych w niniejszym poste-
powaniu, reprezentujgcego przemyst widkienniczy na poziomie europejskim.

Zgodnie z informacjami dotyczacymi zakupéw przekazanymi w odpowiedziach na kwestionariusze,
uzytkownicy wspdlpracujacy w OD stanowili okolo 6 % lacznej konsumpcji wspélnotowej PSF
i okolo 7 % lacznego przywozu z krajow, ktérych dotyczy postepowanie. Warto odnotowal, ze
przywoz z krajéw, ktorych dotyczy postgpowanie, stanowi mniejsza czg$¢ ich zakupdw, tzn. 16 %,
podczas gdy przywéz z innych krajéw trzecich i zakupy w UE wecigz stanowia odpowiednio 44 %
i 40 % zakupéw uzytkownikéw. Jeden ze wspdlpracujacych uzytkownikéw nawet nie prowadzit
przywozu z krajow, ktérych dotyczy postepowanie, miedzy 2002 r. a OD.

Uzytkownicy przedstawili konkretne argumenty przeciwko nakladaniu cel.

Po pierwsze, uzytkownicy twierdzili, Ze Srodki antydumpingowe mogly zagrozi¢ przemystowi prze-
tworczemu, zatrudniajgcemu ponad 20 000 oséb, podczas gdy przemyst wspdlnotowy zatrudnia
mniej niz 1 700 oséb. Stawiano zarzut, iz nalozenie cel mogloby doprowadzi¢ do utraty miejsc
pracy w przemy$le przetwérczym lub do wyprowadzenia $rodkéw produkeji za granice.

Ich zdaniem natozenie cet antydumpingowych wywotatoby podwyzki cen, ktére uzytkownicy musie-
liby uwzglednial w cenach towaréw przemystu przetworczego. To spowodowaloby wzrost przywozu
produktéw przemystu przetwérczego po nizszych cenach z innych krajow trzecich oraz z krajow
objetych niniejszym dochodzeniem.

Twierdzili oni réwniez, ze przemyst wspolnotowy nie jest w stanie zaspokoi w pelni popytu rynku
wspolnotowego oraz, ze nalozenie cel antydumpingowych pogorszyloby sytuacje finansowg uzyt-
kownikéw, biorgc pod uwage fakt, iz musza oni w dalszym ciagu prowadzi¢ przywéz produktéw,
ktére sa nieosiagalne we Wspdlnocie z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie, jak np. tak zwany
niskotopliwy poliester.
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Jezeli chodzi o zarzucang zalezno$¢ rynku wspdlnotowego od dostawcéw zewnetrznych, przypomina
si¢, ze w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1515/2006 (') podjeto decyzje o zniesieniu istniejacych
srodkéw na przywoz z Australii, Indonezji, Tajlandii i Indii. Srodki antydumpingowe nalozone na
mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 1522/2000 (? oraz na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr
28522000 (*) niemal zatrzymaly przywoéz z tych krajéw, nalezy jednak zauwazy¢, ze przed nalo-
zeniem $rodkéw antydumpingowych na przywé6z PSF na rynek wspdlnotowy Australia, Indonezja
i Tajlandia posiadaly udzial w rynku w wysokosci 8,9 %, za$ Indie 2,9 %. Dlatego tez mozliwe jest,
po zniesieniu §rodkéw antydumpingowych, ze przywoéz z tych krajéw trzecich zostanie podjety na
nowo i skierowany na rynek wspélnotowy. Ponadto przywéz z innych krajéw trzecich juz obejmuje
znaczng cz¢§¢ rynku wspdlnotowego, osiagajac 11 % w OD.

Dlatego tez, pomimo wprowadzenia proponowanych cel przeciwko Tajwanowi i Malezji oraz
uwzgledniajac zakoniczenie $rodkéw przeciwko Australii, Indonezji, Tajlandii i Indiom, uzytkownicy
wspdlnotowi, ktorzy juz w OD zakupili towar pokrywajacy 84 % ich zapotrzebowania poza krajami,
ktérych dotyczy postgpowanie, wcigz beda mogli polegaé na (lub zaczaé korzysta¢ z ich ushug)
znaczgcych dostawcach produktu objetego postepowaniem we Wspélnocie lub na innych najwiek-
szych dostawcach dzialajacych w krajach nieobjetych clami antydumpingowymi, nawet w przypadku
specyficznych produktéw, takich jak niskotopliwy poliester (,LMF).

Znajduje to réwniez potwierdzenie u jednego z uzytkownikow, ktory twierdzil, ze tak zwane LMF
moga dostarczaé Korea i Japonia oraz dwodch producentéw europejskich zajmujacych sie jego
produkcja. Oznacza to, ze przynajmniej dwoch europejskich producentéw dysponuje technologia
i wiedzg fachowa niezbedng do produkdji tego specyficznego produktu i Ze nie mozna wykluczy¢, ze
kiedy ceny osiggng poziom usuwajacy skutki szkodliwego dumpingu, produkcja i dostawy we
Wsp6lnocie wzrosna.

Ponadto, mimo iz niektére rodzaje poliestrowych widkien odcinkowych nie byly produkowane przez
przemyst wspdlnotowy w pewnych okresach, nie oznacza to, ze przemyst wspélnotowy nie mégh
wyprodukowa¢ tych rodzajéow widkien. Rzeczywiscie, w zaleznosci od rodzaju produktu, niezbedne
byloby przeprowadzenie w procesie produkcyjnym pewnych dostosowann wymagajacych nieznacz-
nych inwestycji. Mozna raczej stwierdzié, ze okresowo niektére rodzaje poliestrowych widkien
odcinkowych nie byly dostepne, poniewaz producenci wspdlnotowi nie byli w stanie dostarczyé
wymaganych iloSci po niskich cenach, jakie uzytkownicy byli sklonni zaplacié.

Biorac pod uwage poziom zatrudnienia w przemysle wspdlnotowym oraz przetwoérczym, warto
odnotowac, Ze na przestrzeni kilku lat przemyst wspélnotowy ponosit szkode spowodowang przy-
wozem PSF po niskich cenach dumpingowych, powodujacych sytuacje, w ktorej zatrudnienie stale
malalo, jak wykazano w motywie 99. Fakt, iz przemyst przetworczy zatrudnia wigcej pracownikow
niz przemyst produkujacy PSF sam w sobie nie usprawiedliwia ryzykowania pozycji przemystu
wspdlnotowego, ktéry moze zwyczajnie wymaga¢ mniejszej sily roboczej niz przemyst przetworczy
i ktéry jest, jak wykazano w motywie 154, réwnie wazny dla uzytkownikéw, poniewaz wszyscy
uzytkownicy wspdlpracujacy kupowali czgsciowo produkt wspdlnotowy.

Jezeli chodzi o prawdopodobny wplyw na sytuacje finansowa przemystu przetworczego, dostgpne
informacje dotyczace struktury kosztu przemystu uzytkownikéw, poziomu zaproponowanych
srodkéw i udzialu miedzy przywozem po cenach dumpingowych a pozostalymi Zrédlami zaopa-
trzenia wskazujg, ze:

— poliestrowe wi6kna odcinkowe stanowig 10-40 % ogélnych kosztéw produkeji uzytkownikéw
produktéw glebiej przetworzonych,

() Dz.U. L 282 z 13.10.2006, str. 1.

() Dz.U. L 175 z 14.7.2000, str. 10.
() Dz.U. L 332 z 28.12.2000, str. 17.
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— $rednie clo antydumpingowe dla panstw, ktérych dotyczy postepowanie, wynosi okolo 24,9 %,

— udzial poliestrowych wi6kien odcinkowych pochodzacych z przywozu po cenach dumpingowych
w calej konsumpgji tego produktu wynosi 15,3 %.

Proponowane $rodki moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw produkcji u uzytkownikéw od 0,4 % do
maksymalnie 1,5 %. Ten prawdopodobny maksymalny wzrost uwazany jest za nieznaczny,
w poréwnaniu z pozytywnym wplywem proponowanych Srodkéw w przywracaniu skutecznej
konkurencji na rynku wspdlnotowym.

Dlatego tez analiza wplywu proponowanych $rodkéw na uzytkownikéw wskazuje, ze nie jest praw-
dopodobne, aby nalozenie $rodkéw antydumpingowych spowodowalo istotny wzrost przywozu do
Wspdlnoty tanich produktéw dla potrzeb sektora przetwérstwa. Wniosek przyjeto réwniez przy
braku jakichkolwiek dowoddéw, ktére uzytkownicy objeci postgpowaniem mogliby przekazaé na
potwierdzenie swojego wniosku, np. ze nalozone w przesztosci $rodki na ten produkt doprowadzily
do okreslonego skutku.

. WCoOwW WCoOW
4. W na dostawcow surowcéd

Jeden dostawca surowcéw wspélpracowal w niniejszym postgpowaniu przesylajac odpowiedz na
kwestionariusz. Zajmuje si¢ on dostawa PTA i MEG dla przemystu PSF i wyraznie poparl decyzje
o nalozeniu cel, ktére umozliwilyby przemystowi wspdlnotowemu utrzymanie rentownosci
i zabezpieczenie jego wlasnej pozycji.

5. Wniosek dotyczacy interesu Wspélnoty

Uwzgledniajac wszystkie wyzej wspomniane fakty oraz poziom $rodkéw, jak i zakoriczenie poste-
powania przeciwko Australii, Indonezji, Tajlandii i Indii, uwaza si¢, Ze nalozenie Srodkéw nie
wywarloby znaczaco negatywnego skutku, o ile w ogéle wywarloby jakikolwiek skutek, na sytuacje
uzytkownikéw i importeréw produktu objetego postepowaniem. Przypomina si¢ rowniez, ze
w poprzednim postegpowaniu dotyczacym tego samego produktu przyjecia Srodkéw nie uznano za
dzialanie wbrew interesom Wspdlnoty.

Na podstawie powyzszych ustalen wnioskuje si¢ tymczasowo, ze nie ma istotnych argumentéw
przeciwko nalozeniu tymczasowych $rodkéw antydumpingowych.

G. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
1. Poziom usuwajacy szkode

Na podstawie tymczasowych wnioskéw, jakie wyciagnieto w odniesieniu do dumpingu, szkody,
skutku przyczynowego oraz interesu Wspodlnoty, nalezy nalozy¢ tymczasowe $rodki w celu zapo-
biegniecia powstaniu dalszych szkéd ponoszonych przez przemyst wspélnotowy w wyniku przy-
wozu po cenach dumpingowych.

W celu ustalenia poziomu $rodkéw tymczasowych pod uwage wzieto zaréwno ustalong marze
dumpingu, jak i kwote cla, jakie nalezy nalozy¢ w celu wyeliminowania szkéd ponoszonych przez
przemyst wspdlnotowy.
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Srodki tymczasowe powinny zosta¢ nalozone na poziomie wystarczajacym, aby wyeliminowaé
szkody spowodowane tym przywozem bez przekroczenia ustalonego marginesu dumpingu. Przy
obliczaniu kwoty cla koniecznego do usunigcia skutkéw dumpingu wyrzadzajacego przez szkode
uznano, ze zastosowanie wszelkich §rodkéw powinno umozliwi¢ przemystowi Wspdlnoty pokrycie
kosztéw produkeji i uzyskanie ogélnego zysku przed opodatkowaniem, ktéry méglby zostaé racjo-
nalnie osiggniety przez tego typu przemyst ze sprzedazy podobnego produktu na terytorium Wspdl-
noty w danym sektorze w normalnych warunkach konkurengji, tzn. przy braku przywozu po cenach
dumpingowych.

Dochodzenie potwierdzito, ze w przypadku braku przywozu po cenach dumpingowych przemyst
wspdlnotowy powinien odnotowaé zysk przed opodatkowaniem w wysokosci 5 %. Zysk ten powi-
nien umozliwi¢ przemystowi wspoélnotowemu pokrycie kosztéw wiasnych. Na tej podstawie obli-
czono cen¢ niepowodujaca szkdd dla przemystu wspdlnotowego dla podobnego produktu. Cena ta
zostala uzyskana przez dodanie wymienionej wyzej 5 % marzy zysku do kosztu produkcji.

Niezbedng podwyzke cen ustalono nastepnie na podstawie poréwnania Sredniej wazonej ceny impor-
towej, ustalonej dla obliczen podcigé, ze Srednia cena niepowodujaca szkody. Wszelkie réznice
wynikajace z tego poréwnania zostaly nastgpnie wyrazone w postaci odsetek Sredniej wartodci
importowej CIF.

2. Srodki tymczasowe

W $wietle powyzszego uznaje sig, Ze tymczasowe clo antydumpingowe powinno zostaé nalozone na
poziomie ustalonego marginesu dumpingu, jednak poziom ten nie powinien by¢ wyzszy od margi-
nesu szkody obliczonego powyzej, zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

Stawki cel antydumpingowych dla poszczegdlnych firm okreSlone w niniejszym rozporzadzeniu
zostaly ustalone na podstawie ustalen poczynionych w trakcie niniejszych dochodzen. Tym
samym odzwierciedlaja one sytuacje ustalong w trakcie tych dochodzed w odniesieniu do firm
wspOlpracujacych. Wspomniane stawki celne (w odréznieniu od cla rezydualnego stosowanego do
,wszystkich innych przedsigbiorstw”) maja wylaczne zastosowanie do przywozu produktéw pocho-
dzacych z krajéw, ktorych dotyczy postgpowanie i wyprodukowanych przez przedmiotowe przed-
sigbiorstwa i w ten sposéb przez wymienione, okre$lone podmioty prawne. Przywozone produkty
produkowane przez jakiekolwiek inne przedsigbiorstwo niewymienione szczegétowo w czgéci opera-
cyjnej niniejszego dokumentu z nazwy i adresu, facznie z podmiotami zwigzanymi z podmiotami
szczegélowo wymienionymi, nie moga korzysta¢ z tych stawek i podlegaja stawce celnej majacej
zastosowanie do ,wszystkich innych przedsiebiorstw”.

Jakiekolwiek wniosek o zastosowanie tych stawek cla antydumpingowego okreslonych dla indywi-
dualnych przedsi¢biorstw (np. po zmianie nazwy jednostki lub po uruchomieniu nowych jednostek
zajmujgcych si¢ produkcja lub sprzedaza) powinien zostaé bezzwlocznie skierowany do Komisji (1),
wraz ze wszystkimi stosownymi informacjami, w szczegdlnosci dotyczacymi modyfikacji dziatalnosci
przedsiebiorstwa, zwigzanymi z produkcja, sprzedaza krajowa i na wywoz, ktére wynikaja z np. z tej
zmiany nazwy lub ta zmiang dotyczaca jednostek zajmujacych sie produkcja i sprzedaza.
W stosownych przypadkach rozporzadzenie bedzie odpowiednio zmieniane poprzez aktualizacje
wykazu przedsigbiorstw korzystajacych z indywidualnych stawek celnych.

Celem zapewnienia wlasciwego wprowadzenia cel antydumpingowych, poziom cla rezydualnego nie
powinien stosowal si¢ wylacznie do niewspdtpracujacych producentéw eksportujgcych, lecz réwniez
do tych producentéw, ktorzy nie prowadzili zadnego wywozu do Wspdlnoty w OD. Jednakze,
w odniesieniu do producentéw eksportujacych w Malezji, co do ktérych nie zastosowano préby,
te drugie przedsi¢biorstwa proszone s3, po spelnieniu wymagan okreslonych w art. 11 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego, akapit drugi, o przedstawienie wniosku zgodnie z wymienionym
artykulem, celem indywidualnego przeanalizowania ich sytuacji.

(") Komisja Europejska

Dyrekcja Generalna ds. Handlu
Dyrekcja B
Biuro J-79 5/16

B-

1049 Bruksela.
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Proponowane cla antydumpingowe sa nastepujace.

Panstwo

Przedsigbiorstwo

Clo antydumpingowe (w %)

Malezja

Hualon Corportaion (M) Sdn. Bhd.
Level 9 Wisma Goldhill 67 Jalan
Raja Chualan

50200 Kuala Lumpur

12,4

Penfibre Sdn. Bhd.

Lot 109-114

Prai Free Industrial Zone 1
13600 Prai, Penang

14,7

Wszystkie inne przedsigbiorstwa

Tajwan

Chung Shing Textile Co., Ltd.
No 463, Hua Cheng Road,
Hsin Chuang City

Taipei Hsien

Far Eastern Textile Ltd.
33F, No 207, Sec. 2,

Tun Hwa South Road

Taipei

Nan Ya Plastics Corporation
5H, No. 201,

Tung Hwa North Road
Taipei

Shing Ming Ind., Co., Ltd.
No 330, Ho Shin Rd,
Chu-Nan, Miao-Li

Shingkong Synthetic Fibres Corporation
8Fl, No 123, Sec. 2,

Nanking E. Road

Taipei

Tainan Spinning Co., Ltd.
4F], No 560, Sec. 4,
Chung Hsia e. Road
Taipei

Tung Ho Spinning Weaving & Dyeing Co., Ltd.
13H, No 376, Sec. 4,

Jen Ai Rd

Taipei

14,7

Tuntex Distinct Corporation
16F], No. 90, Sec 1,
Hsin-Tai 5th Rd Hsichih
Taipei County

Tuntex Synthetic Corporation
16FL. No 90, Sec 1,

Hsin-Tai 5th Rd Hsichih
Taipei County

True Young Co., Ltd.

8, Li Hsing St. Erch Chen Village
Kwantien Hsiang

Tainan Hsien, 720

Wszystkie inne przedsigbiorstwa
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H. PRZEPIS KONCOWY

(178) Celem zapewnienia dobrego zarzadzania, powinien zosta¢ okre$lony okres, w ktérym zainteresowane
strony, ktére zglosily si¢ w terminie przewidzianym w zawiadomieniu o wszczeciu postepowania,
mialyby mozliwo$¢ przedstawienia swoich opinii na piSmie i wystgpienia z prosba o udzielenie
mozliwosci zlozenia ustnego wyjasnienia. Ponadto nalezy podkreslié, iz ustalenia w sprawie zasto-
sowania cel dokonane na potrzeby niniejszego rozporzadzenia maja tymczasowy charakter i moga
zostal ponownie rozwazone przy przyjmowaniu wszelkich ostatecznych Srodkéw.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywéz syntetycznych widkien odcinkowych
z poliestréw, niezgrzeblonych, nieczesanych ani nieprzerobionych w inny sposéb do przedzenia, sklasyfi-
kowanych w ramach kodu CN 5503 20 00 i pochodzacych z Malezji i Tajwanu.

2. Stawki tymczasowego cla antydumpingowego majacego zastosowanie w odniesieniu do ceny na
granicy Wspélnoty, przed ocleniem, na produkty okreslone w ust. 1, sa nastepujace:

Panistwo Producent Stawka cla (%) Dodatkowy kod TARIC

Malezja Hualon Corporation (M) Sdn. Bhd. 12,4 A796
Level 9 Wisma Goldhill 67 Jalan
Raja Chualan

50200 Kuala Lumpur

Penfibre Sdn. Bhd. 14,7 A797
Lot 109-114

Prai Free Industrial Zone 1
13600 Prai, Penang

Wszystkie inne przedsigbiorstwa 23,0 A999

Tajwan Chung Shing Textile Co., Ltd. 16,5 A798
No 463, Hua Cheng Road,
Hsin Chuang City

Taipei Hsien

Far Eastern Textile Ltd. 29,5 A799
33Fl, No 207, Sec. 2,
Tun Hwa South Road

Taipei

Nan Ya Plastics Corporation 29,5 A800
5Fl, No. 201,

Tung Hwa North Road

Taipei

Shing Ming Ind, Co., Ltd. 16,5 A801

No 330, Ho Shin Rd,
Chu-Nan, Miao-Li

Shingkong Synthetic Fibres Corporation 16,5 A802
8Fl, No 123, Sec. 2,
Nanking E. Road
Taipei

Tainan Spinning Co., Ltd. 16,5 A803
4Fl, No 560, Sec. 4,
Chung Hsia e. Road
Taipei

Tung Ho Spinning Weaving & Dyeing Co., Ltd. 14,7 A804
13H, No 376, Sec. 4,
Jen Ai Rd

Taipei
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Pafistwo Producent Stawka cla (%) Dodatkowy kod TARIC

Tuntex Distinct Corporation 18,2 A805
16Fl, No. 90, Sec 1,
Hsin-Tai 5th Rd Hsichih
Taipei County

Tuntex Synthetic Corporation 18,2 A806
16FL. No. 90, Sec 1,
Hsin-Tai 5th Rd Hsichih
Taipei County

True Young Co., Ltd. 29,5 A807
8, Li Hsing St. Erch Chen Village
Kwantien Hsiang

Tainan Hsien, 720

Wszystkie inne przedsigbiorstwa 29,5 A999

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

4. Zwolnienie do swobodnego obrotu we Wspélnocie produktu, o ktérym mowa w ustepie 1, powinno
podlegaé przepisom dotyczacym bezpieczefistwa, odpowiadajacym wysokosci cla tymczasowego.
Artykut 2

Bez uszczerbku dla art. 20 rozporzadzenia Rady (WE) nr 384/96, zainteresowane strony majg mozliwos¢,
przez okres miesigca od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia, przedstawienia swoich opinii na
piSmie i wystapienia z prosbg o mozliwo$¢ zlozenia Komisji ustnych wyja$nien.

Zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 384/96 zainteresowane strony moga wyrazaé opinie
w odniesieniu do zastosowania $rodkéw przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu, w ciagu jednego
miesigca po jego wejsciu w zycie.

Artykut 3
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po dniu jego opublikowania w Dzienniku

Urzgdowym Unii Europejskiej.
Artykut 1 niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ przez okres szeSciu miesigcy.
Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli dnia 22 grudnia 2006 r.
W imieniu Komisji,

Peter MANDELSON
Czlonek Komisji



