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Komisja twierdzi, ze od chwili ustanowienia rozporzadzenia
nr 725/2004, Wspdlnota ma wylaczne kompetencji w zakresie
zaciggania miedzynarodowych zobowigzan w dziedzinie bezpie-
czenstwa na morzu. Zatem pafstwa czlonkowskie nie majg juz
uprawnien do przedstawiania swych krajowych stanowisk na
forum Miedzynarodowej Organizacji Morskiej w dziedzinach
objetych wylacznymi kompetencjami Wspdlnoty, o ile nie
zostang do tego upowaznione przez Komisje.

() Dz.U.L 129 z 29.4.2004 r., str. 6.

Skarga wniesiona w dniu 1 lutego 2007 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-46/07)
(2007/C 82/36)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (Przedstawiciele:
L. Pignatoro-Nolin i M. van Beek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wioska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze utrzymujac w mocy przepis, zgodnie z
ktérym pracownicy sektora publicznego maja prawo do
$wiadczen emerytalnych w réznym wieku w zaleznosci od
plci, Republika Wloska uchybita zobowiazaniom, ktore cigza
na niej na mocy art. 141 WE;

— obciazenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja twierdzi, ze system emerytalny zarzadzany przez
INPDAP (Istituto Nazionale della Previdenza per i Dipendenti
delll Amministrazione Pubblica) jest dyskryminujacym pracowni-
czym systemem emerytalnym, sprzecznym z art. 141 WE w
zakresie, w jakim ustala powszechny wick emerytalny 65 lat dla
mezczyzn i 60 lat dla kobiet.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (piata izba)

wydanego w dniu 16 listopada 2006 r. w sprawie T-333/03

Masdar (UK) Ltd przeciwko Komisji Wspélnot Europej-

skich, wniesione w dniu 2 lutego 2007 r. przez Masdar
(UK) Ltd

(Sprawa C-47/07 P)
(2007/C 82/37)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Masdar (UK) Ltd (przedstawiciele: A. Bentley
i P. Green, barristers)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calosci wyroku Sadu Pierwszej Instancji z dnia
16 listopada 2006 r. wydanego w sprawie T-333/03
MASDAR (UK) Ltd. przeciwko Komisji Wspdlnot Europej-
skich;

— zasadzenie od Komisji na rzecz wnoszacego odwolanie;

(i) kwoty 448,947.78 EUR, ktérej wnoszacy odwolanie
domagal si¢ w sprawie T-333/03 lub ewentualnie kwoty
249,314.35 EUR wzglednie kwoty, ktéra Trybunal uzna
za stosownag;

(ii) odsetek za zwloke od kwoty (i);

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania w  instancji
odwolawczej oraz kosztami postgpowania przed Sadem
Pierwszej Instangji.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgcy odwolanie podnosi, ze wyrok Sadu Pierwszej
Instancji powinien zosta¢ uchylony w catosci ze wzgledéw przy-
toczonych ponizej:

1. Sad Pierwszej Instancji naruszyl prawo stwierdzajac, ze dzia-
fania wnoszgcego odwolanie wynikaly jedynie z obowigzku
wykonania swojego zobowigzania umownego wzgledem
Helmico, w wyniku czego oddalit Zadania wnoszacego
odwolanie oparte na zarzucie bezpodstawnego wzbogacenia
i prowadzenia cudzej sprawy bez zlecenia. Tym samym Sad
Pierwszej Instancji nie wzial pod uwage uprawienia wnosza-
cego odwolanie do wypowiedzenia uméw o podwykonanie
ze skutkiem od dnia 2 pazdziernika 1998 r.

2. Niezaleznie od tego czy dzialania wnoszacego odwolanie
wynikaly jedynie z obowigzku wykonania swojego zobowig-
zania wzgledem Helmico czy tez nie Sad Pierwszej Instancji
naruszyl prawo nie biorgc pod uwage (i) okolicznodci, ze
Komisja nie jest zwyklym kontrahentem, lecz dysponuje
uprawnieniem do windykacji wierzytelnosci, ktére moze
wykonywaé zgodnie z Rozporzadzeniem Finansowym z dnia
21 grudnia 1977 r. majacym zastosowanie do budzetu ogdl-
nego Wspdlnot Europejskich ('), ani (i) w jaki sposdb
Komisja wykonywala te uprawnienia.
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3. Sad Pierwszej Instangji naruszyl prawo stwierdzajac, (i) Ze nie
moze uznaé, iz wnoszacy odwolanie dzialat dobrowolnie, (i)
ze Komisja byla w stanie sama zarzadzal projektem i (iii) Ze
wymaga si¢, aby osoba powolujaca si¢ w uzasadnieniu
zadania na prowadzenia cudzej sprawy bez zlecenia musi
koniecznie dziala¢ bez wiedzy zastgpowanego.

4. Stwierdzenia Sadu Pierwszej Instancji dotyczace zarzutéw
bezpodstawnego wzbogacenia i prowadzenia cudzej sprawy
bez zlecenia z jednej strony i zarzutu uzasadnionych ocze-
kiwan z drugiej strony sg niespdjne.

5. Uzasadnienie oddalenia skargi wnoszacego odwolanie opartej
na zarzucie nieumyslnego, wzglednie umyslnego naruszenia
zobowiazan umownych jest bledne. Sad powolal si¢ na brak
dostatecznego uzasadnienia Zagdania przez wnoszacego
odwolanie, podczas gdy stan faktyczny niniejszej sprawy jest
oczywisty biorac pod uwage szczegdlne okolicznosci, zwia-
zane z wykonywaniem przez Komisj¢ uprawnienia do windy-
kagji zgodnie z Rozporzadzeniem Finansowym.

6. Sad Pierwszej Instancji blednie orzekl, ze (i) brak jest
dowodu na okoliczno$¢, ze zapewnienia, na ktére powotuje
si¢ wnoszacy odwolanie, zostaly udzielone na spotkaniu,
ktore odbylo si¢ w dniu 2 pazdziernika 1998 r, i (i) ze
bardzo mato prawdopodobne jest, aby takie zapewnienia
zostaly udzielone.

7. Sad Pierwszej Instancji blednie orzekl, ze niesporzgdzenie
przez Komisje protokotu ze spotkania w dniu 2 pazdziernika
1998 r. stanowi dowdd nieformalnego charakteru tego spot-
kania. Orzekajac w ten sposéb Sad niestusznie nie wziagt pod
uwage mozliwosci, ze Komisja udzielita przedmiotowych
zapewnien w ten czy inny sposéb. Ponadto Sad blednie
ocenit sposob, w jaki zapewnienia zostaly wypowiedziane,
nie uwzgledniajgc kontekstu, w jakim to mialo miejsce, a
mianowicie, ze Komisja nie zobowigzala si¢ do niczego
innego jak do zaplacenia wynagrodzenia za wykonanie
$wiadczenia zgodnie z warunkami umowy, na co Komisja
dysponowata juz stosownymi Srodkami budzetowymi.

() Dz.U. L 356, str. 1.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour d’appel de Liége (Belgia) w dniu

5 lutego 2007 r. — Etat bélge — SPF Finances przeciwko S.
A. Les Vergers du Vieux Tauves

(Sprawa C-48/07)
(2007/C 82/38)

Jezyk postgpowania: francuski

Oznaczenie sadu krajowego

Cour d’appel de Liege (Belgia)

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Etat belge — SPF Finances

Strona pozwana: S.A. Les Vergers du Vieux Tauves

Pytanie prejudycjalne

Czy ustawa z dnia 28 grudnia 1992 r. — dokonujaca zmiany
tresci art. 202 code des impdts sur les revenus 1992 poprzez
odwolanie si¢ do dyrektywy Rady 90/435/EWG (') z dnia
23 lipca 1990 r, przewidujgca wymdg posiadania przez
odbiorcg dywidendy udzialu w kapitale spotki, ktora ja wypla-
cifa. — nie powtarzajac expressis verbis wymogu posiadania
prawa pelnej wlasnosci i zgodnie z wykladnia przedstawiong
przez strong pozwang uznajagc w sposéb dorozumiany posia-
danie prawa uzytkowania udzialéw w kapitale za wystarczajace
do skorzystania ze zwolnienia z podatku od dywidend, jest
zgodna z ww. dyrektywa dotyczaca udzialu w kapitale, a
konkretnie z jej art. 3, 4 1 5?

(") Dyrektywa Rady 90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie
wspélnego systemu opodatkowania stosowanego w  przypadku
spolek dominujacych i spétek zaleznych réznych panstw czlonkow-
skich (Dz.U. L 225, str. 6).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Arbeidshof te Brussel (Belgia) w dniu

6 lutego 2007 r. — Centrum voor gelijkheid van kansen en
voor racismebestrijding przeciwko NV Firma Feryn

(Sprawa C-54/07)
(2007/C 82/39)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Arbeidshof te Brussel (Belgia).

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Centrum voor gelijkheid van kansen en voor
racismebestrijding.

Strona pozwana: NV Firma Feryn.



