28.4.2007 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 957
Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 marca 2007 r. 3) — Zasady neutralnosci, skutecznosci i niedyskryminagji nie sprze-

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Corte suprema di cassazione — Wtochy) —

Reemtsma Cigarettenfabriken GmbH przeciwko Ministero
delle Finanze

(Sprawa C-35/05) ()

(Osma dyrektywa VAT — Artykuly 2 i 5 — Podatnicy niema-
jacy siedziby na terytorium kraju — Nienaleinie zaplacony
podatek — Warunki zwrotu)

(2007/C 95/10)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Reemtsma Cigarettenfabriken GmbH

Strona pozwana: Ministero delle Finanze

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Corte suprema di cassazione — Wykladnia art. 2 1 5 Gsmej
dyrektywy Rady 79/1072/EWG z dnia 6 grudnia 1979 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich
odnoszacych sie do podatkéw obrotowych — warunki zwrotu
podatku od wartosci dodanej podatnikom niemajacym siedziby
na terytorium kraju (Dz.U. L 331, str. 11) — Podatek zaplacony
nienaleznie w wyniku blednego wykazania w fakturze

Sentencja

1) Artykuly 2 i 5 dsmej dyrektywy Rady 79/1072/EWG z dnia
6 grudnia 1979 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw
czlonkowskich  odnoszgcych sie do  podatkéw obrotowych —
warunki zwrotu podatku od wartosci dodanej podatnikom niema-
jaoym siedziby na terytorium kraju nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze nienalezny podatek od wartosci dodanej wykazany w
wyniku bledu w wystawionej na rzecz odbiorcy ustug fakturze, a
nastepnie  wplacony na rzecz skarbu paristwa czlonkowskiego
miejsca $wiadczenia tych ushug nie moze podlegal zwrotowi w
Swietle tych przepiséw.

2) Z wyjgtkiem przypadkéw wyraznie wskazanych w art. 21 pkt 1
széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 1. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw patistw czbonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku
od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku,
zmienionej dyrektywg Rady 92/111/EWG z dnia 14 grudnia
1992 r., jedynie dostawca powinien byl uwazany za zobowigza-
nego do zaplaty podatku VAT przez organy podatkowe paristwa
cztonkowskiego miejsca swiadczenia ustug.

ciwiajg sig przepisom krajowym, takim jak te bedgce przed-
miotem sporu w postegpowaniu przed sgdem krajowym, zgodnie
z ktorymi jedynie dostawca moze zgdaé od organéw podatko-
wych zwrotu kwot wplaconych nienaleznie z tytutu podatku od
wartosci dodanej, a odbiorca ushug moze wniesC przeciwko
dostawcy powddztwo cywilne o zwrot nienaleznego Swiadczenia.
Jednak w przypadku, gdy zwrot podatku VAT okaze sig
niemozliwy lub nadmiernie utrudniony paristwa cztonkowskie,
w celu przestrzegania zasady skutecznosci, powinny okreslic
Srodki niezbedne dla umozliwienia odbiorcy odzyskania podatku
nienaleznie wykazanego w fakturze.

— Na niniejszg odpowiedZ nie majg wplywu przepisy krajowe
dotyczgce podatkéw bezposrednich.

() Dz.U. C 93 z 16.4.2005.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 15 marca 2007 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Finlandii

(Sprawa C-54/05) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa cztonkowskiego — Arty-

kuly 28 WE i 30 WE — Przywdz pojazdu zarejestrowanego

w innym paristwie czlonkowskim — Obowigzek uzyskania
pozwolenia na czasowe uzywanie)

(2007/C 95/11)

Jezyk postepowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
M. van Beek oraz M. Huttunen, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Finlandii (przedstawiciele: T. Pynni
oraz A. Guimaraes-Purokoski, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 28 WE i 30 WE — Przywoéz pojazdu juz zarejestro-
wanego w innym pafistwie cztonkowskim przez osob¢ majgca
miejsce zamieszkania w Finlandii — Obowigzek uzyskania na
przejsciu granicznym pozwolenia na czasowe uzywanie, ktérego
okres waznosci wynosi normalnie 7 dni oraz wykupienia polisy
ubezpieczeniowej dla pojazdu.



