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3. W sytuagji, gdy na pytanie 2 nalezy odpowiedzie¢ w ten

sposob, ze skarzacemu powinna byla by¢ przyznana mozli-

wo§$¢ zawarcia umowy o prace, to nalezy zadaé pytanie:

jakie skutki prawne wynikaja z dyskryminacji cudzo-

ziemcow?

() Dz.U. L 257, str. 2.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez

Commissione tributaria provinciale

(Wlochy) w dniu 20 lutego 2007 r. — Ecotrade spa prze-

ciwko Agenzia Entrate Ufficio Genova 3
(Sprawa C-95/07)
(2007/C 117/05)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Commissione tributaria provinciale

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Ecotrade spa.

Strona pozwana: Agenzia Entrate Ufficio Genova 3

Pytania prejudycjalne

1)

Czy wlasciwa wykladnia art. 17, art. 21 ust. 1 i art. 22
szostej dyrektywy Rady nr 77/388 (') z dnia 17 maja 1977 r.
w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafstw czlonkow-
skich w odniesieniu do podatkéw obrotowych stoi na prze-
szkodzie obowigzywaniu przepisu krajowego (w tym przy-
padku art. 19 D.PR. nr 633 z dnia 26 pazdziernika 1972 r.),
ktory uzaleznia korzystanie z prawa do odliczenia podatku
od wartosci dodanej, naleznego od podatnika z tytutu czyn-
noéci dokonanych w ramach wykonywania dzialalnosci
gospodarczej, od dochowania (dwuletniego) terminu, przewi-
dujagc sankcje wygasniecia samego prawa w przypadku
niedochowania terminu; w szczegdélnosci w odniesieniu do
przypadkéw, w ktorych objecie podatkiem VAT nabycia
towaru lub ustugi nastgpuje wskutek zastosowanie mecha-
nizmu odwrotnego obciazenia (reverse charge), ktory
zezwala organom administracji na Zadanie zaplaty podatku
w terminie (czteroletnim, o ktérym mowa w art. 57
DPR. 633/72) dluzszym od terminu ustanowionego dla
przedsigbiorcy do dokonania odliczenia, ktéry stracit w
miedzyczasie mozliwo§¢ dokonania odliczenia wskutek
uplywu owego terminu?

Czy wlaiciwa wykladnia art. 18 ust. 1 lit. d) szostej dyrek-
tywy Rady nr 77/388 z dnia 17 maja 1977 r. sprzeciwia si¢
obowiagzywaniu  przepiséw krajowych, ktére ustalajac

Jformalnosci”  przewidziane w  tym  artykule, za
pomocg mechanizmu odwrotnego obcigzenia  (reverse
charge) ustanowionego w art. 17 ust. 3 w zwigzku z art. 23
i 25 D.PR. 633/72, wprowadzaja (na szkode podatnika)
obowigzek dochowania terminu — zgodnie z art. 19
D.PR. 633/72 — do skorzystania z prawa do odliczenia

przyznanego na mocy art. 17 tej dyrektywy?

() Dz.U. 1977 L 145, str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
provinciale
(Wlochy) w dniu 20 lutego 2007 r. — Ecotrade spa prze-

zlozony przez Commissione tributaria

ciwko Agenzia Entrate Ufficio Genova 3
(Sprawa C-96/07)
(2007/C 117/06)

Jezyk postepowania: wloski

Sad krajowy

Commissione tributaria provinciale

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Ecotrade spa

Strona pozwana: Agenzia Entrate Ufficio Genova 3

Pytania prejudycjalne

1) Czy wlasciwa wykladnia art. 17, art. 21 ust. 1 i art. 22

szostej dyrektywy Rady nr 77/388/EWG (') z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panistw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych stoi
na przeszkodzie obowiazywaniu przepisu krajowego (w tym
przypadku art. 19 D.PR. nr 633 z dnia 26 pazdziernika
1972 1), ktéry uzaleznia korzystanie z prawa do odliczenia
podatku od wartoéci dodanej, naleznego od podatnika z
tytulu czynnos$ci dokonanych w ramach wykonywania dzia-
falnosci gospodarczej, od dochowania (dwuletniego) terminu,
przewidujac sankcje wygasniecia samego prawa w przypadku
niedochowania terminu; w szczegdlnosci w odniesieniu do
przypadkéw, w ktorych objecie podatkiem VAT nabycia
towaru lub ustugi nastepuje wskutek zastosowanie mecha-
nizmu odwrotnego obcigzenia (reverse charge), ktéry
zezwala organom administracji na zadanie zaplaty podatku
w terminie (czteroletnim, o ktérym mowa w art. 57
D.PR. 633/72) dluzszym od terminu ustanowionego dla
przedsigbiorcy do dokonania odliczenia, ktéry stracit
w miedzyczasie mozliwo$¢ dokonania odliczenia wskutek
uplywu owego terminu?



