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Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Salvatore Barbagallo

Strona pozwana: Agenzia Entrate Ufficio Latina

Pytania prejudycjalne

1) Czy wyrok w sprawie C-207/04 () nalezy interpretowal
w ten sposob, ze ustawodawca wloski ma obowigzek ustano-
wienia réwniez dla mezczyzn bardziej korzystnej granicy
wieku ustalonej dla kobiet?

2) Czy w niniejszej sprawie nalezy orzec, ze kwoty wyplacane
tytutem zachety do odejécia mezczyznom, ktérzy ukonczyli
50 lat, powinny by¢ opodatkowane stawka wynoszaca
polowe stawki stosowanej do TFR?

3) Czy — wzigwszy pod uwage fakt, iz kwoty wyplacone
podatnikowi z tytulu podatku dochodowego od oséb fizycz-
nych nie stanowig wynagrodzenia za pracg, albowiem nie sg
wplacane przez pracodawce z tytulu stosunku pracy oraz
majac na uwadze fakt, ze kwoty wyplacone pracownikowi
przez pracodawce wynikajace z zachety do odejscia nie
nosza cech wynagrodzenia — jest zgodne z prawem wsp6l-
notowym orzeczenie, ze odmienne progi wieku, a miano-
wicie 50 lat dla kobiet i 55 lat dla mezczyzn, s3 niezgodne z
prawem wspolnotowym, skoro dyrektywa nr 79/7 (3
zezwala panstwom czlonkowskim na utrzymanie odmien-
nych progéw wieku w ramach wymogéw emerytalnych?

4) Czy wykladnia prawa wspolnotowego (dyrektywy Rady
76/207|WE () z dnia 9 lutego 1976 r. zabraniajacej dyskry-
minacji ze wzgledu na pled) sprzeciwia si¢ stosowaniu prze-
piséw krajowych, ktére staly si¢ przyczynkiem przedmio-
towej sprawy przesylanej niniejszym Trybunalowi, ozna-
czajac dla niniejszego sadu krajowego niezgodno$¢ prze-
piséw krajowych z prawem wspdlnotowym (art. 17 —
obecnie art. 19 ust. 4a d.P.R. 917/86) czy tez nie?

(") Zbidr orzeczen 2005 r., str. 1-07453.
() Dz.U. L 6, str. 24.
() Dz.U. L 39, str. 40.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Commissione tributaria provinciale di

Latina (Wlochy) w dniu 5 marca 2007 r. — Michele Ciampi
przeciwko Agenzia Entrate Ufficio Latina

(Sprawa C-131/07)
(2007/C 117/16)

Jezyk postgpowania: whoski

Sad krajowy

Commissione tributaria provinciale di Latina.

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Michele Ciampi

Strona pozwana: Agenzia Entrate Ufficio Latina

Pytania prejudycjalne

1) Czy wyrok w sprawie C-207/04 () nalezy interpretowal
w ten sposob, ze ustawodawca wloski ma obowigzek ustano-
wienia rowniez dla mezczyzn bardziej korzystnej granicy
wieku ustalonej dla kobiet?

2) Czy w niniejszej sprawie nalezy orzec, ze kwoty wyplacane
tytulem zachety do odejscia mezczyznom, ktérzy ukonczyli
50 lat, powinny by¢ opodatkowane stawka wynoszaca
polowe stawki stosowanej do TFR?

3) Czy — wzigwszy pod uwage fakt, iz kwoty wyplacone
podatnikowi z tytulu podatku dochodowego od oséb fizycz-
nych nie stanowig wynagrodzenia za prace, albowiem nie sg
wplacane przez pracodawce z tytulu stosunku pracy oraz
majgc na uwadze fakt, ze kwoty wyplacone pracownikowi
przez pracodawce wynikajace z zachety do odejscia nie
nosza cech wynagrodzenia — jest zgodne z prawem wspol-
notowym orzeczenie, ze odmienne progi wieku, a miano-
wicie 50 lat dla kobiet i 55 lat dla meZczyzn, sa niezgodne z
prawem wspélnotowym, skoro dyrektywa nr 79(7 (3
zezwala panstwom czlonkowskim na utrzymanie odmien-
nych progéw wieku w ramach wymogdéw emerytalnych?

4) Czy wykladnia prawa wspdlnotowego (dyrektywy Rady
76/207/WE () z dnia 9 lutego 1976 r. zabraniajacej dyskry-
minacji ze wzgledu na plec) sprzeciwia si¢ stosowaniu prze-
piséw krajowych, ktore staly sie przyczynkiem przedmio-
towej sprawy przesylanej niniejszym Trybunalowi, ozna-
czajac dla niniejszego sadu krajowego niezgodno$¢ prze-
pisow krajowych z prawem wspélnotowym (art. 17 —
obecnie art. 19 ust. 4a d.P.R. 917/86) czy tez nie?

(*) Zbior orzeczen 2005 r., str. [-07453.
() Dz.U.L 6, str. 24.
() Dz.U. L 39, str. 40.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Rechtbank van Koophandel te Brussel

(Belgia) w dniu 5 marca 2007 r. — Beeecham Group PLC,

SmithKline Beecham PLC, Glaxo Group Ltd,

Stafford-Miller Ltd, GlaxoSmithKline Consumer

Healthcare NV, GlaxoSmithKline Consumer Healthcare BV
przeciwko Andacon NV

(Sprawa C-132/07)
(2007/C 117/17)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Rechtbank van Koophandel te Brussel (Belgia)

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym

Strony skarzgce: Beeecham Group PLC, SmithKline Beecham PLC,
Glaxo Group Ltd, Stafford-Miller Ltd, GlaxoSmithKline
Consumer Healthcare NV, GlaxoSmithKline Consumer Health-
care BV

Strona pozwana: Andacon NV
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Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 9 ust. 1 rozporzadzenia nr 1891/04 (') nalezy inter-
pretowaé w ten sposéb, ze zabrania si¢ wlasciwym organom
celnym przekazania informacji zgodnie art. 9 ust. 2 rozpo-
rzadzenia nr 1383/03 () lub umozliwienia przeprowadzenia
inspekcji zgodnie z art. 9 ust. 3 akapit 2 rozporzadzenia
nr 1383/03, dopdki wniosek o podjecie dzialania ztozony
przed 1 lipca 2004 r. nie zostanie uzupelniony o$wiadcze-
niem wskazanym w art. 6 rozporzadzenia nr 1383/03? Czy,
innymi slowy, oéwiadczenie to jest formalng przestankg
skuteczno$ci wniosku o podjecie dziatania?

2) Czy art. 4 ust. 2 rozporzadzenia nr 1383/03 nalezy interpre-
towaé w ten sposob, ze umozliwil on organom celnym w
Antwerpii przedlozenie uprawnionej ze znaku towarowego
szeSciu probek towar6w w celu ustalenia, czy chodzi
o towary podrobione, przy czym tego przedstawienia probek
nie nalezy utozsamial z ogdlng inspekcja w rozumieniu
art. 9 ust. 3 akapit 2 rozporzadzenia nr 1383/03, w ramach
ktorej mozliwa jest dokladna weryfikacja pochodzenia i
pierwotnego pochodzenia towardw, ani z ogélng analizg
techniczng pobranych prébek na podstawie art. 9 ust. 3
ostatnie zdanie rozporzadzenia nr 1383/03? Jezeli odpo-
wiedZz bedzie pozytywna, to czy to przedlozenie powinno
bylo by¢ dokonane w terminie trzech dni roboczych okres-
lonym w art. 4 ust. 1 rozporzadzenia?

N
~

Czy rozporzadzenie nr 1383/03 stoi na przeszkodzie temu,
aby belgijscy funkcjonariusze celni przekazywali uzyskane w
ramach stosowania rozporzadzenia informacje na innej
drodze, niz okresla to rozporzadzenie — miedzy innymi w
art. 9 ust. 2 i art. 9 ust. 3 akapit 1 rozporzadzenia — np.
w ramach przestuchania $wiadkéw podjetego na podstawie
postanowienia belgijskich sadéw lub w ramach przedlozenia
dokumentéw?

=

Czy rozporzadzenie nr 1383/03 stoi na przeszkodzie temu,
aby informacje pozyskane przy stosowaniu art. 4 ust. 2 (zob.
pytanie drugie) i art. 9 ust. 2 i 3 — inne od informacji wska-
zanych w art. 9 ust. 3 akapit 1 — lub przy przeprowadzaniu
przestuchania $wiadkéw na podstawie postanowienia belgij-
skiego sedziego, lub przy przedlozeniu dokumentéw (zob.
pytanie trzecie) zostaly uzyte w ramach postgpowania, ktore
nie stuzy stwierdzeniu wystgpienia podrobionych towaréw,
np. w ramach postepowania zwalczania importu réwnoleg-
lego?

—
~—

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1891/2004 z dnia 21 paZdziernika
2004 r. ustalajace przepisy wykonawcze do rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1383/2003 dotyczacego dzialaii organéw celnych skierowa-
nych przeciwko towarom podejrzanym o naruszenie niektorych
praw wiasnosci intelektualnej oraz $rodkéw podejmowanych w
odniesieniu do towaréw, co do ktérych stwierdzono, Ze naruszyly
takie prawa.

() Dz.U.L 196 z 2.8.2003, str. 7.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga

izba) wydanego w dniu 14 grudnia 2006 r. w sprawach

polaczonych od T-259/02 do T-264/02 i T-271/02 Raiffeisen

Zentralbank Osterreich AG i in. przeciwko Komisji

Wspdlnot Europejskich wniesione w dniu 6 marca 2007 r.

przez Raiffeisen Zentralbank Osterreich AG dotyczace
sprawy T-259/02

(Sprawa C-133/07 P)
(2007/C 117/18)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: Raiffeisen Zentralbank Osterreich AG
(przedstawiciele: S. Volcker i G. Terhorst, Rechtsanwilte)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 grudnia
2006 r. w sprawach polaczonych od T-259/02 do T-264/02
i T-271/02 (), w zakresie w jakim Sad oddalil skarge wnie-
siong przez RZB;

— stwierdzenie  niewazno$ci  art. 3 decyzji Komisji
C (2002) 2091 wersja ostateczna z dnia 11 czerwca 2002 r.,
w zakresie w jakim dotyczy on RZB;

— tytulem zadania ewentualnego, obnizenie, wedtug uznania
Trybunatu, grzywny naloZonej na RZB w art. 3 zaskarzonej
decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Sad naruszyl art. 81 WE, przyjmujac, ze Komisja mogla uznaé
— jedynie na podstawie faktu, iz spotkania miedzybankowe
obejmowaly obszar jednego panstwa czlonkowskiego —, ze
handel migdzy pafistwami cztonkowskimi mégl by¢ utrudniony.

Sad naruszyl prawo, kwalifikujac spotkania bankéw jako
,bardzo powazne naruszenie” w rozumieniu wytycznych
w sprawie metody ustalania grzywien. Sad zastosowal
w niewla$ciwy sposob kryteria wskazane w tych wytycznych
dotyczace wagi naruszenia (charakter naruszenia, rzeczywisty
wplyw naruszenia na rynek, rozmiar wlasciwego rynku geogra-
ficznego), nie uwzglednit faktu, ze Komisja wszczynala postepo-
wania w sposob wybidrczy, i nie dokonal ostatecznie komplek-
sowej oceny wszystkich stanowisk, ktérych przedstawienia sam
zazadal.



