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Strona skarzgca: The Competition Authority

Strona pozwana: Beef Industry Development Society Ltd, Barry
Brothers (Carrigmore) Meats Ltd

Pytania prejudycjalne

,Ustalono w spos6b zadowalajacy Sad, ze:

a) istnieje nadwyzka zdolnosci produkcyjnych w branzy prze-
tworstwa miesa wotowego, ktora — obliczana w szczytowych
okresach przerobu — stanowilaby okoto 32 %;

b) skutek wspomnianej nadwyzki zdolnosci produkcyjnych
bedzie mial bardzo powazne konsekwencje dla $redniotermi-
nowej rentownosci calej branzy;

¢) chociaz, jak wskazano w raporcie, skutki wymogbw
w zakresie nadwyzki nie sa jeszcze odczuwalne w znacznym
stopniu, niezalezni konsultanci poinformowali, Ze nadwyzka
zdolnosci  produkcyjnych nie zostanie prawdopodobnie
wyeliminowana w najblizszym okresie za pomoca zwyklych
srodkéw rynkowych, natomiast z uplywem czasu nadwyzka
zdolnosci produkcyjnych doprowadzi do bardzo powaznych
strat i w konsekwencji do opuszczenia branzy przez prze-
tworcow i zaklady;

d) przetwércy migsa wolowego stanowiacy w przyblizeniu
93 % rynku dostaw migsa wolowego wspomnianej branzy,
postanowili podja¢ kroki w celu wyeliminowania nadwyzki
zdolnosci produkcyjnych i s3 gotowi uiszczaé oplaty w celu
finansowania wyplat dla przetworcéw cheacych zaprzestal
produkgji oraz

wspomniani przetworcy, w tym dziesie¢ spolek, sa czlonkami
podmiotu wyposazonego w osobowo$¢ prawng (»stowarzy-
szenie) w celu wprowadzenia w zycie uzgodniei na nastepuja-
cych zasadach:

1. zaklady (zwane »odchodzacymi() dokonujace uboju oraz
przetwarzajace 420 000 sztuk zwierzat rocznie, stanowiace
okoto 25 % aktywnej zdolnosci produkceyjnej dojda do poro-
zumienia z pozostalymi zakladami (zwanymi »pozostaja-
cymi) w sprawie odejScia z branzy oraz przestrzegania
nastepujacych warunkéw;

2. odchodzacy podpiszg klauzule przewidujgca dwuletni zakaz
konkurencji w zakresie przetwarzania bydta w Irlandii;

3. zaklady odchodzacych zostang zlikwidowane;

4. nieruchomosci gruntowe zwigzane ze zlikwidowanymi zakla-
dami nie beda wykorzystywane dla celéw przetwarzania
migsa wolowego przez okres pigciu lat;

5. dzigki kredytom udzielonym przez pozostajacych, ktérzy
naleza do stowarzyszenia, odchodzacym wyplacac si¢ bedzie
rekompensate w ratach;

6. wszyscy pozostajacy uiszczaé bedg dobrowolng oplate na
rzecz stowarzyszenia w wysokoSci 2 EUR od sztuki
w przypadku tradycyjnego procentowego uboju i 11 EUR od
sztuki w przypadku uboju bydla ponad wspomniang wiel-
kos¢é;

7. oplata bylaby wykorzystywana w celu splaty kredytow
pozostajacych; zaprzestanie si¢ pobierania oplat z chwila
splacenia kredytow;

8. sprzet odchodzacych wykorzystywany w ramach wstepnego
przetwarzania migsa wolowego zostanie sprzedany wylacznie
pozostajacym w celu wykorzystania go jako sprzet zapasowy
lub czesci zamienne albo zostanie sprzedany poza teryto-
rium Irlandii;

9. swoboda pozostajagcych w zakresie produkcji, ustalania cen,
warunkow sprzedazy, przywozu i wywozu, wzrostu wydaj-
noS$ci nie zostanie naruszona,

oraz przyjeto, ze porozumienie takie moze w Swietle art. 81
ust. 1 WE wplywa¢ w znacznym stopniu na handel miedzy
panstwami czlonkowskimi, [w zwigzku z czym nasuwa si¢
pytanie], czy uzgodnienie takie nalezy uzna¢ za uzgodnienie,
ktorego celem jest, niezaleznie od skutku, zapobiezenie, ograni-
czenie lub zakldocenie konkurencji wewnatrz wspélnego rynku,
a zatem uznal je za niezgodne z art. 81 ust. 1 Traktatu ustana-
wiajagcego Wspdlnote Europejska?”

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Symvoulio tis Epikrateias (Grecja) w dniu
23 kwietnia 2007 r. — Michaniki AE przeciwko Ethniko
Symvoulio Radiotileorasis, Ypourgos Epikrateias; ,,Pantech-
niki AE” i Syndesmos Epicheirisseon Periodikou Typou
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Pytania prejudycjalne

1) Czy wyliczenie podstaw wykluczenia wykonawcoéw robét
publicznych, zawarty w art. 24 dyrektywy Rady z dnia
14 czerwca 1993 r. dotyczacej koordynacji procedur udzie-
lania zaméwien publicznych na roboty budowlane (Dz.U.
L 1999, str. 54) jest wyczerpujace?

2) Jezeli wyliczenie to nie jest wyczerpujace to czy przepis,
ktéry z powodéw ochrony przejrzystosci w zakresie dziatal-
nosci gospodarczej pafistwa stanowi, ze status wiasciciela,
wspdlnika, gléwnego akcjonariusza lub czlonka kadry zarza-
dzajacej przedsigbiorstwa prowadzacego dziatalno$¢ gospo-
darczg w dziedzinie S$rodkéw masowego przekazu nie
podlega laczeniu ze statusem wiasciciela, wspdlnika, gtow-
nego akcjonariusza lub czlonka kadry zarzadzajacej przedsie-
biorstwa, ktéremu panstwo lub publiczna osoba prawna
senu largo udziela zamdwienia publicznego na roboty
budowlane, dostawy lub ustugi, realizuje cele zgodne z zasa-
dami ogdlnymi prawa wspélnotowego oraz czy bezwzgledny
zakaz udzielania zaméwien publicznych takim przedsigbior-
stwom jest zgodny ze wspdlnotowa zasadg proporcjonal-
nosci?

3) Jezeli art. 24 dyrektywy 93/37 nalezy interpretowa w ten
sposob, ze zawarte w nim wyliczenie podstaw wykluczenia
wykonawcow jest wyczerpujace, lub jezeli dany przepis
krajowy nie moze by¢ interpretowany jako realizujacy cele
zgodne z zasadami ogdlnymi prawa wspdlnotowego lub
wreszcie jezeli zakaz ustanowiony tym przepisem nie jest
zgodny ze wspélnotowa zasada proporcjonalnosci, to czy
przywolana dyrektywa - zabraniajac wlaczenia jako podstawy
wykluczenia wykonawcy z procedury udzielania zamdwien
publicznych na roboty budowlane przypadku, w ktérym
sam wykonawca lub czlonek kierownictwa przedsiebiorstwa
(taki jak wlasciciel danego przedsigbiorstwa, jego gléwny
akcjonariusz, wspélnik lub czlonek kadry zarzadzajacej) lub
tez ich posrednicy, $wiadczg prace w przedsi¢biorstwach
prowadzacych dzialalno$¢ w zakresie $rodkéw masowego
przekazu, ktére moga wplywaé w sposéb niezgodny z
prawem na procedure udzielania zamdéwien publicznych na
roboty budowlane, z uwagi szeroki zakres wplywéw jakim
dysponuja - pozostaje w sprzecznosci z zasadami og6lnymi
ochrony konkurencji i przejrzystosci, jak i art. 5 ust. 2 trak-
tatu WE ustanawiajacym zasade subsydiarnosci?

Skarga wniesiona w dniu 3 maja 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu Szwecji

(Sprawa C-223/07)
(2007/C 140/27)

Jezyk postepowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
N. Yerell i P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Szwecji

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, Ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zastoso-
wania si¢ do dyrektywy 2004/49/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie bezpie-
czefistwa kolei wspdlnotowych oraz zmieniajacej dyrektywe
Rady 95/18/WE w sprawie przyznawania licencji przedsie-
biorstwom kolejowym, oraz dyrektywe 2001/14/WE w
sprawie alokacji zdolnosci przepustowej infrastruktury kole-
jowej i pobierania oplat za uzytkowanie infrastruktury kole-
jowej oraz certyfikacji w zakresie bezpieczenstwa (dyrektywa
w sprawie bezpieczenstwa kolei) () oraz do dyrektywy
2004/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29
kwietnia 2004 r. zmieniajacej dyrektywe Rady 96/48/WE w
sprawie interoperacyjnosci transeuropejskiego systemu kolei
duzych predkosci i dyrektywe 2001/16/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie interoperacyjnosci transeu-
ropejskiego systemu kolei konwencjonalnej (%), a w kazdym
razie nie powiadamiajgc o nich Komisji, Krélestwo Szwecji
uchybito zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na mocy tej

dyrektywy,

— obcigzenie Krdlestwa Szwecji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy uplyngt w dniu 30 kwietnia
2006 r.

() Dz.U. L 164, str. 44
() Dz.U.L 164, str. 114

Skarga wniesiona w dniu 10 maja 2007 r. — Komisja
Wspolnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej
Niemiec
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Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
G. Braun, P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec



