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Pytania prejudycjalne

1) Czy wyliczenie podstaw wykluczenia wykonawcoéw robét
publicznych, zawarty w art. 24 dyrektywy Rady z dnia
14 czerwca 1993 r. dotyczacej koordynacji procedur udzie-
lania zaméwien publicznych na roboty budowlane (Dz.U.
L 1999, str. 54) jest wyczerpujace?

2) Jezeli wyliczenie to nie jest wyczerpujace to czy przepis,
ktéry z powodéw ochrony przejrzystosci w zakresie dziatal-
nosci gospodarczej pafistwa stanowi, ze status wiasciciela,
wspdlnika, gléwnego akcjonariusza lub czlonka kadry zarza-
dzajacej przedsigbiorstwa prowadzacego dziatalno$¢ gospo-
darczg w dziedzinie S$rodkéw masowego przekazu nie
podlega laczeniu ze statusem wiasciciela, wspdlnika, gtow-
nego akcjonariusza lub czlonka kadry zarzadzajacej przedsie-
biorstwa, ktéremu panstwo lub publiczna osoba prawna
senu largo udziela zamdwienia publicznego na roboty
budowlane, dostawy lub ustugi, realizuje cele zgodne z zasa-
dami ogdlnymi prawa wspélnotowego oraz czy bezwzgledny
zakaz udzielania zaméwien publicznych takim przedsigbior-
stwom jest zgodny ze wspdlnotowa zasadg proporcjonal-
nosci?

3) Jezeli art. 24 dyrektywy 93/37 nalezy interpretowa w ten
sposob, ze zawarte w nim wyliczenie podstaw wykluczenia
wykonawcow jest wyczerpujace, lub jezeli dany przepis
krajowy nie moze by¢ interpretowany jako realizujacy cele
zgodne z zasadami ogdlnymi prawa wspdlnotowego lub
wreszcie jezeli zakaz ustanowiony tym przepisem nie jest
zgodny ze wspélnotowa zasada proporcjonalnosci, to czy
przywolana dyrektywa - zabraniajac wlaczenia jako podstawy
wykluczenia wykonawcy z procedury udzielania zamdwien
publicznych na roboty budowlane przypadku, w ktérym
sam wykonawca lub czlonek kierownictwa przedsiebiorstwa
(taki jak wlasciciel danego przedsigbiorstwa, jego gléwny
akcjonariusz, wspélnik lub czlonek kadry zarzadzajacej) lub
tez ich posrednicy, $wiadczg prace w przedsi¢biorstwach
prowadzacych dzialalno$¢ w zakresie $rodkéw masowego
przekazu, ktére moga wplywaé w sposéb niezgodny z
prawem na procedure udzielania zamdéwien publicznych na
roboty budowlane, z uwagi szeroki zakres wplywéw jakim
dysponuja - pozostaje w sprzecznosci z zasadami og6lnymi
ochrony konkurencji i przejrzystosci, jak i art. 5 ust. 2 trak-
tatu WE ustanawiajacym zasade subsydiarnosci?
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— stwierdzenie, Ze nie przyjmujac przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zastoso-
wania si¢ do dyrektywy 2004/49/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie bezpie-
czefistwa kolei wspdlnotowych oraz zmieniajacej dyrektywe
Rady 95/18/WE w sprawie przyznawania licencji przedsie-
biorstwom kolejowym, oraz dyrektywe 2001/14/WE w
sprawie alokacji zdolnosci przepustowej infrastruktury kole-
jowej i pobierania oplat za uzytkowanie infrastruktury kole-
jowej oraz certyfikacji w zakresie bezpieczenstwa (dyrektywa
w sprawie bezpieczenstwa kolei) () oraz do dyrektywy
2004/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29
kwietnia 2004 r. zmieniajacej dyrektywe Rady 96/48/WE w
sprawie interoperacyjnosci transeuropejskiego systemu kolei
duzych predkosci i dyrektywe 2001/16/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie interoperacyjnosci transeu-
ropejskiego systemu kolei konwencjonalnej (%), a w kazdym
razie nie powiadamiajgc o nich Komisji, Krélestwo Szwecji
uchybito zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na mocy tej

dyrektywy,

— obcigzenie Krdlestwa Szwecji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy uplyngt w dniu 30 kwietnia
2006 r.

() Dz.U. L 164, str. 44
() Dz.U.L 164, str. 114
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Zadania strony skarzgcej o nich Komisji, Republika Federalna Niemiec uchybita zobo-

wigzaniom, ktére na niej ciaza na mocy tej dyrektywy,

— stwierdzenie, Ze nie przyjmujac w wyznaczonym terminie
przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
niezbednych do  zastosowania si¢ do  dyrektywy
2004/49/WE (") Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29
kwietnia 2004 r. w sprawie bezpieczenistwa kolei wspdlno-
towych oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 95/18/WE (%) w Termin transpozycji dyrektywy uplyngt w dniu 30 kwietnia
sprawie przyznawania licencji przedsigbiorstwom kole- 2006 r.
jowym, oraz dyrektywe 2001/14/WE () w sprawie alokacji
zdolnosci przepustowej infrastruktury kolejowej i pobierania
oplat za uzytkowanie infrastruktury kolejowej oraz certyfi- () DU. L 164, str. 44
kacje w zakresie bezpieczefistwa (dyrektywa w sprawie @) DzU. L 143, str. 70
bezpieczeristwa kolei), a w kazdym razie nie powiadamiajac () Dz.U. L 75, str. 29

— obcigzenie Republiki Federalnej Niemiec kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty



