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Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2007 r. — Siemens
przeciwko Komisji

(Sprawa T-110/07)
(2007/C 140/46)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Siemens AG (Berlin i Monachium, Niemcy)
(przedstawiciele: I. Brinker, T. Loest i C. Steinle, prawnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— zgodnie z pierwszym ustgpem art. 231 WE, stwierdzenie
niewaznosci decyzji Komisji z dnia 24 stycznia 2007 r.
(sprawa COMP[F/38.899 — Rozdzielnice z izolacja gazowa)
w zakresie, w jakim dotyczy ona skarzacej;

— positkowo, zmniejszenie kwoty grzywny nalozonej w art. 2
lit. m decyzji;

— zgodnie z art. 87 ust. 2 regulaminu postgpowania Sadu
Pierwszej Instancji obcigzenie Komisji kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca podwaza decyzje Komisji C(2006) 6762 wersja osta-
teczna z dnia 24 stycznia 2007 r. w sprawie COMP/F/38.899
— Rozdzielnice z izolacja gazowa. W zaskarzonej decyzji na
skarzaca oraz na inne przedsigbiorstwa nalozono grzywny z
tytutu naruszenia art. 81 WE i art. 53 Porozumienia o0 EOG. W
opinii Komisji, skarzaca uczestniczyla w szeregu porozumieri i
uzgodnionych praktyk dotyczacych sektora rozdzielnic z
izolacja gazowa.

Skarzaca podnosi trzy zarzuty na poparcie swojej skargi.

Po pierwsze, krytykuje si¢ Komisj¢ za brak wykazania i przed-
stawienia konkretnych i szczegblowych dowodéw na wysts-
pienie naruszenia. W szczegdlnosci Komisja nie wykazala i nie
udowodnita sposobu, w jaki domniemane naruszenie wplynelo
na wspdlny rynek oraz na obszar EOG podczas pierwszego
etapu domniemanego naruszenia trwajacego do roku 1999.

Po drugie, skarzaca podnosi przyjecie przez Komisje niewlasci-
wego zalozenia dotyczacego wystepowania pojedynczego i ciag-
lego naruszenia oraz przeprowadzenie przez nig niewlasciwej
oceny okresu trwania naruszenia. W opinii skarzacej, po dniu
22 kwietnia 1999 r. Komisja nie miala mozliwosci przedsta-
wienia dowodéw na uczestnictwo skarzacej w domniemanym
naruszeniu.

W dalszej kolejnosci, utrzymuje si¢ wystapienie naruszenia art.
25 rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 () zwigzane w opinii
skarzacego z wygasnieciem terminu przedawnienia zwigzanego
z jego uczestnictwem w pierwszym etapie domniemanego trwa-
jacym do roku 1999.

Ostatecznie skarzacy podnosi dopuszczenie si¢ przez Komisje
przy ocenie grzywny powaznych bledéw co do prawa. Przykla-
dowo przedklada si¢ w tym wzgledzie, brak przeprowadzenia
przez Komisje wlasciwej oceny powagi i czasu trwania naru-
szenia oraz zastosowanie przez nig w sposob oczywisty
nadmiernego wspélczynnika odstraszajacego. Ponadto, Komisja
niestusznie uznala odegranie przez skarzacego wiodacej roli
oraz nie uwzglednita jego wspélpracy z Komisja.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. L 1 z 4.1.2003, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 kwietnia 2007 r. — Toshiba
przeciwko Komisji

(Sprawa T-113/07)
(2007/C 140/47)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Toshiba Corp. (Tokyo, Japonia) (przedstawiciele:
adwokaci: ]. MacLennan, Solicitor, A. Schulz i J. Borum)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 24 stycznia
2007 r. — sprawa COMP[F/38.899 — Rozdzielnice z
izolacja gazows; lub

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji w zakresie, w
jakim odnosi si¢ ona do Toshiby; lub

— zmiana art. 1 i 2 decyzji w celu umorzenia lub znaczacego
zmniejszenia nalozonej na Toshib¢ grzywny, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania, w tym kosztami
poniesionymi w zwigzku z ustanowieniem gwarancji
bankowej.
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Zarzuty i glowne argumenty

Strona skarzaca wniosla zgodnie z art. 230 WE skarge o stwier-
dzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 24 stycznia 2007 r.
(Sprawa COMP[F/38.899 — Rozdzielnice z izolacja gazowa C
(2006) 6762 wersja ostateczna), na podstawie ktorej Komisja
uznala, iz skarzacy oraz inne przedsigbiorstwa sa odpowie-
dzialni za naruszenie art. 81 WE, a takze wraz z dniem 1
stycznia 1994 r. art. 53 EOG, ktérego dopuscili si¢ w sektorze
rozdzielnic z izolacja gazowa (zwanych dalej ,RIG”) poprzez
zawarcie szeregu porozumiefi i uzgodnionych praktyk polegajg-
cych na a) podziale rynku, b) przydzieleniu ilosci i zachowaniu
poszczegblnych udziatéw rynkowych, c) przyznaniu okreslonym
producentom poszczegdlnych projektéw RIG (ustalanie ofert
przetargowych) oraz manipulowaniu procedurg przetargowa w
zakresie tych projektow, d) ustalaniu cen, e) zawieraniu porozu-
mien w celu zawieszenia uméw licencyjnych zawartych z
podmiotami niebiorgcymi udzialu w kartelu oraz f) wymianie
istotnych informacji rynkowych. Positkowo, skarzacy wnosi o
umorzenie lub zmniejszenie nalozonych na niego grzywien.

Wedlug skarzacego, Komisja najwyraZzniej oparla swoje ustalenia
na trzech porozumieniach stwierdzajac istnienie ogélno§wiato-
wego kartelu. Nawet w przypadku wystapienia takiej sytuacji,
skarzgca wnosi o to, iz Komisja nie posiada uprawnien w
zakresie okreSlenia zachowan mogacych wplyna¢ na ograni-
czenie konkurencji poza obszarem EOG.

Skarzaca utrzymuje, ze w $wietle kryteriéw majacych zastoso-
wanie Komisja nie wykazala w sposéb wymagany prawem
uczestnictwa strony skarzacej w Europie, lub tego, ze europejscy
dostawcy rozdzielnic z izolacja gazowg w zamian za zobowig-
zanie japonskich dostawcéw co do braku dostarczania tablic
rozdzielczych w Europie ,przypisali” projekty europejskie do
kontyngentu europejskiego ,KRIG” (!). Zarzuca ona nastepnie
Komisji, to, iz oparta si¢ ona celem potwierdzenia na réwnie
posrednich, niejasnych i niepotwierdzonych $rodkach dowodo-
wych polegajacych gléwnie na ustnych o$wiadczeniach woli
zlozonych przez podmiot skladajacy wniosek o wspdtprace.
Zarzuca ona réwniez Komisji brak zapoznania si¢ z dowodami
przedstawionymi celem zaprzeczenia tym kompromitujacym
o$wiadczeniom.

Ponadto, skoro nie zaprzecza ona swojemu uczestnictwu w
porozumieniu KRIG, strona skarzaca podtrzymuje, Ze przedmio-
towa umowa byla umowg o zasiggu $wiatowym, nie obejmujaca
swoim zakresem Europy oraz, ktéra nie podlegala uprawnie-
niom Komisji. Jej zdaniem Komisja starajac si¢ zastosowal
wobec skarzacej swoje uprawnienia catkowicie uzaleznila swojg
prawng oceng od kwestii przyjecia ,wspdlnego stanowiska”
(stanowigcego o powstrzymaniu si¢ Japonczykéw od wejicia na
rynek europejski, natomiast w przypadku przedsigbiorstw euro-
pejskich od konkurowania na obszarze Japonii) oraz od tego,
czy japonskie przedsigbiorstwa byly regularnie informowane o
pewnych projektach europejskich lub tego, czy byly one przypi-
sywane europejskiemu KRIG jako cze$¢ owego wspdlnego poro-
zumienia. W konsekwencji strona skarzaca utrzymuje, iz
Komisja nie ustalita, iz nalezalo uzna¢ strone skarzacg za odpo-
wiedzialng za szereg naruszen popetnionych na poziomie euro-
pejskim oraz, popelnienia przez Komisje oczywistego bledu w
ocenie.

Strona skarzaca podnosi réwniez, iz zaskarzong decyzje wydano
z naruszeniem procedury. Uznaje ona w tym kontekscie naru-
szenie jej prawa do obrony w zwiazku z brakiem przedstawienia

przez Komisje odpowiedniego uzasadnienia, nie udostgpnienia
przez nig pewnych dowodéw oraz znieksztalcenia pozostatych.

Skarzaca wnosi positkowo, iz sposdb obliczania grzywien nato-
zonych na adresatéw w zaskarzonej decyzji zostal naruszony w
zwigzku z tym, iz Komisja niewlaSciwie rozlozyla odpowiedzial-
no$¢ pomiedzy europejskie i japonskie przedsi¢biorstwa.
Skarzaca uwaza w tym wzgledzie, iz Komisja nie dokonata wlas-
ciwej oceny wagi i czasu trwania naruszenia, a zatem potrakto-
wala ja w sposdb dyskryminujacy.

(") ,KRIG” oznacza ,kontyngent rozdzielnic z instalacja gazows”.

Skarga wniesiona w dniu 17 kwietnia 2007 r. — Frangja
przeciwko Komisji

(Sprawa T-116/07)
(2007/C 140/48)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Republika Francuska (przedstawiciele: G. de
Bergues oraz S. Ramet, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w calosci;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Decyzja z dnia 30 czerwca 1997 r., przyjeta na wniosek Komisji
oraz zgodnie z procedurg przewidziang w dyrektywie
92/81/EWG ('), Rada upowaznila panstwa czlonkowskie do
zastosowania lub do dalszego stosowania istniejacych obnizo-
nych stawek podatku akcyzowego lub zwolnien od tego
podatku w odniesieniu do niektérych olejéw mineralnych
uzywanych do celow szczeg6lnych. Czterema nastgpujacymi po
sobie decyzjami Rada przedluzala to upowaznienie, przy czym
ostatni okres upowaznienia uplywal w dniu 31 grudnia 2006 r.
Francja upowazniona zostala do stosowania obnizonych stawek
lub zwolnient w odniesieniu do ci¢zkiego oleju napedowego
wykorzystywanego jako paliwo do produkgji tlenku glinu w
regionie Gardanne.

Pismem z dnia 30 grudnia 2001 r. Komisja powiadomila
Francje o swojej decyzji w sprawie wszczecia postgpowania
przewidzianego w art. 88 ust. 2 WE, dotyczacego zwolnienia od
podatku akcyzowego olejow mineralnych wykorzystywanych
jako paliwo do produkcji tlenku glinu w regionie Gardanne (3).
Po przeprowadzeniu tego postepowania Komisja wydata w dniu
7 grudnia 2005 r. decyzje 2006/323/WE, w ktorej uznala



