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SAD PIERWSZEJ INSTANC]I

Funkcjonowanie Sagdu w dniach 1-17 wrzes$nia 2007 r.
(2007/C 155/35)

Podczas swego posiedzenia plenarnego w dniu 6 czerwca
2007 r. Sad postanowil, ze z uwagi na wakacje sadowe, czterech
nowych czlonkéw Sadu zlozy Slubowanie przed Trybunalem
dopiero po zakoniczeniu tych wakacji, oraz ze w zwiazku z tym,
zgodnie z art. 5 akapit trzeci statutu Trybunatu Sprawiedliwosci,
do czasu podjecia obowiazkéw przez nowych czlonkéw Sadu:

— obowigzki prezesa Sadu beda wykonywane przez Prezesa
B. Vesterdorfa;

— obowigzki prezeséw izb w skladzie pieciu sedziéw beda
wykonywane przez prezeséw izb: M. Jaegera, ]. Pirrunga,
M. Vilarasa i H. Legala;

— obowigzki prezesa pierwszej izby bedg wykonywane przez
prezesa izby J. D. Cooke’a;

— decyzja z dnia 14 stycznia 2006 r. (Dz.U. C 10, str. 19) w
sprawie skladu izby odwolawczej i przydzialu spraw tej
izbie, decyzja z dnia 5 lipca 2006 r. (Dz.U. C 190, str. 14)
w sprawie skladu wielkiej izby i wyznaczenia sedziego do
zastgpowania prezesa Sadu przy rozpatrywaniu wnioskéw o
zarzadzenie Srodkéw tymczasowych oraz decyzja z dnia
15 stycznia 2007 r. (Dz.U. C 42, str. 22) w sprawie przy-
dzialu sedziéw do izb i kryteridw przydzialu spraw izbom
nadal obowiazuja.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 maja 2007 r. —
Duales System Deutschland przeciwko Komisji

(Sprawa T-151/01) (!

(Konkurencja — Naduzycie pozycji dominujgcej — System

zbiérki i odzysku opakowari wprowadzanych do obrotu w

Niemczech i oznaczonych logo Der Griine Punkt — Decyzja

stwierdzajgca naduzywanie pozycji dominujgcej — Przeszkody

w wejsciu na rynek — Oplata naleina z tytulu ,umowy o
uzywanie logo”)

(2007/C 155[36)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Der Griine Punkt — Duales System Deutschland
GmbH, dawna Der Griine Punkt — Duales System Deutschland
AG (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci W. Deselaers,
B. Meyring, E. Wagner i C. Weidemann)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
pelnomocnicy poczatkowo S. Rating, nastgpnie P. Oliver i
H. Gading i M. Schneider i ostatecznie W. Molls i R. Sauer)

Interwenienci  popierajgcy strong pozwang: Viw AG  (Kolonia,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci H.F. Wissel i ]. Dreyer);

Landbell AG fir Riickhol-Systeme (Mayence, Niemcy); i Belland-
Vision GmbH (Pegnitz, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci
A. Rinne i A. Walz)

Przedmiot sprawy

Skarga o  stwierdzenie niewaznoSci  decyzji Komisji
2001/463|WE z dnia 20 kwietnia 2001 r. dotyczacej postepo-
wania na podstawie art. 82 [WE] (Sprawa COMP D3[34493 —
DSD) (Dz. U. L 166, str. 1).

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca, Der Griine Punkt — Duales System Deutschland
GmbH, zostaje obcigzona wlasnymi kosztami, jak réwniez kosz-
tami poniesionymi przez Komisje, Landbell AG Riickhol-Systeme i
BellandVision ~ GmbH, w  tym  kosztami  zwigzanymi
z postgpowaniem w przedmiocie zastosowania Srodka tymczaso-
wego.

3) Vfw AG zostaje obcigzona whasnymi kosztami, w tym kosztami
zwigzanymi z postgpowaniem w przedmiocie zastosowania Srodka
tymczasowego.

() Dz.U. C 289 z 13.10.2001.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 24 maja 2007 r. —
Duales System Deutschland przeciwko Komisji

(Sprawa T-289/01) ()

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki
— System zbiérki i odzysku opakowar wprowadzanych do
obrotu w Niemczech i oznaczonych logo Der Griine Punkt —
Decyzja o wylgczeniu — Obowigzki naloZone przez Komisje
w celu zapewnienia konkurencji — Wylgcznos¢ przyznana
przedsigbiorstwom prowadzgcym zbidrke przez korzystajgcy
z ich ustug podmiot zarzqdzajgcy systemem — Ograniczenie
konkurencji — Koniecznos¢ zapewnienia dostgpu konkurentéw
do urzgdzeii stuzgcych do prowadzenia zbiorki, z ktérych
korzysta podmiot zarzqdzajgcy systemem — Zobowigzania
podjete przez podmiot zarzqdzajgcy systemem)

(2007/C 155/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Der Griine Punkt — Duales System Deutschland
GmbH, poprzednio Der Griine Punkt — Duales System Deuts-
chland AG (Kolonia, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci
W. Deselaers, B. Meyring, E. Wagner)
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Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich (przedstawiciele:
poczatkowo S. Rating, nastepnie P. Oliver, H. Gading
i M. Schneider, a nastepnie W. Mélls i R. Sauer, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Landbell AG fiir Riickhol-
Systeme (Moguncja, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci
A. Rinne i A. Walz)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewaznoéci art. 3 decyzji Komisji
2001/837|WE z dnia 17 wrzesnia 2001 r. dotyczacej postepo-
wania na podstawie art. 81 traktatu WE i art. 53 porozumienia
o EOG (sprawy COMP[34493 — DSD, COMP[37366 —
Hofman + DSD, COMP/37299 — Edelhoff + DSD,
COMP/37291 — Rechmann + DSD, COMP[37288 — ARGE
i pie¢ innych przedsigbiorstw + DSD, COMP[37287 — AWG
i pie¢ innych przedsigbiorstw + DSD, COMP/37526 — Feldhaus
+ DSD, COMP/37254 — Nehlsen + DSD, COMP/37252 —
Schonmakers + DSD, COMP[37250 — Altvater + DSD,
COMP/37246 — DASS + DSD, COMP[37245 — Scheele +
DSD, COMP|/37244 — SAK + DSD, COMP/37243 — Fischer +
DSD, COMP[37242 — Trienekens + DSD, COMP[37267 —
Interseroh + DSD) (Dz.U. L 319, str. 1), lub tytulem Zadania
ewentualnego skarga o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji
w calosci, oraz stwierdzenie niewaznoSci zobowigzania
skarzacej, o ktérym mowa w motywie 72 tej decyzji.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca, Der Griine Punkt — Duales System Deutschland
GmbH, pokrywa trzy czwarte wlasnych kosztéw, trzy czwarte
kosztow poniesionych przez Komisje, a takze koszty poniesione
przez Landbell AG Riickhol—Systeme.

3) Komisja pokrywa jedng czwartg wlasnych kosztéw i jedng czwartg
kosztow poniesionych przez skarzgcg.

() DzU. C 44 z 16.2.2002.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 16 maja 2007 r. —
F przeciwko Komisji

(Sprawa T-324/04) ()

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Dodatek zagraniczny —

Skarga o uchylenie — Skarga o odszkodowanie — Art. 4

ust. 1 lit. a) zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego —

Pojecie  organizacji migdzynarodowej — Zwykle miejsce

zamieszkania i glowna dzialalno$é zawodowa — Odmowa ze

skutkiem wstecznym dodatku zagranicznego — Zwrot nadpla-
conych kwot)

(2007/C 155/38)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: F (Rhode-Saint-Genése, Belgia) (przedstawiciel:
E. Boigelot, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciel:
H. Krdmer, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Whiosek o uchylenie decyzji Komisji odmawiajacych skarzg-
cemu ze skutkiem wstecznym dodatku zagranicznego i okresla-
jacych spos6b zwrotu kwot nienaleznie wyplaconych z tego
tytulu oraz wniosek o zwrot wszystkich kwot potraconych
z wynagrodzenia skarzacego poczawszy od lutego 2004 r.,
powigkszonych o odsetki, a takze wniosek o odszkodowanie i
zado$¢uczynienie za szkode majatkows i doznang krzywde.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron poniesie koszty wlasne.

(") Dz.U. C 300 z 4.12.2004.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 16 maja 2007 r. —
Merant przeciwko OHIM — Focus Magazin Verlag
(FOCUS)

(Sprawa T-491/04) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie wspélnotowego stownego znaku

towarowego FOCUS — Wczesniejszy krajowy graficzny znak

towarowy MICRO FOCUS — Prawdopodobieristwo wprowa-

dzenia w blgd — Podobieristwo oznaczeii — Artykut 8 ust. 1
lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 40/94)

(2007/C 155/39)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Merant GmbH (Ismaning, Niemcy) (przedsta-
wiciel: adwokat A. Schulz)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
poczatkowo D. Schennen, nastgpnie G. Schneider, pelnomoc-

nicy)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Focus Magazin Verlag GmbH (Mona-
chium, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat U. Giirtler)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
18 pazdziernika 2004 r. (sprawa R 542/2002-2) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu migdzy Merant GmbH a
Focus Magazin Verlag GmbH



