C 155/40

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

7.7.2007

Skarga wniesiona w dniu 16 maja 2007 r. — Longevity
Health Products przeciwko OHIM

(Sprawa T-169/07)
(2007/C 155/72)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Longevity Health Products Inc. (Naussau,
Bahamy) (przedstawiciel: adwokat J.E. Korab)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnegtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Celltech Pharma GmbH & Co. KG

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej z dnia 7 lutego 2007 r. i oddalenie wniosku Celltech
Pharma GmbH & Co. KG o stwierdzenie niewaznos$ci wspol-
notowego znaku towarowego nr 3 979 036;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie: stowny znak towarowy ,Cellutrim” dla
towar6éw i ustug z klas 3, 5 i 35 (wspdlnotowy znak towarowy
nr 3 979 036)

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspélnotowego znaku towarowego:
Celltech Pharma GmbH & Co. KG

Prawo ze znaku towarowego przystugujgce stronie wnoszgcej o unie-
waznienie: stowny znak towarowy ,Cellidrin” dla towaréw z
klasy 5

Decyzja Wydziatu Uniewazniei: uniewaznienie przedmiotowego
stownego wspdlnotowego znaku towarowego w odniesieniu do
towaréw z klasy 5

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione ~ zarzuty: niewlaiciwe uzasadnienie decyzji Izby
Odwolawczej, jako ze w odniesieniu do kolidujacych znakéw
towarowych niewystepuje prawdopodobiefistwo wprowadzenia

w blad

Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2007 r. —
Volkswagen AG przeciwko OHIM

(Sprawa T-174/07)
(2007/C 155(73)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Volkswagen AG (Wolfsburg, Niemcy) (przedsta-
wiciel: adwokat S. Risthaus)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) w przedmiocie odwolania
nr R 1479/2005-1, wydanej w dniu 7 marca 2007 r. i dore-
czonej w dniu 23 marca 2007 r;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,IDI" dla towaréw i ustug z klas 4, 7 i 37 (zgloszenie
nr 842 302)

Decgyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia
Degyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotlania
Podniesione zarzuty:

— naruszenie art. 62 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 40/94 ('),
poniewaz w zaskarzonej decyzji nie uwzgledniono
rozstrzygniecia zawartego w  decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej z dnia 12 maja 2003 r. w sprawie
R 53/2002-4;

— naruszenie art. 74 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia
(WE) nr 40/94, poniewaz w zaskarzonej decyzji nie doko-
nano prawidlowej oceny okolicznosci faktycznych;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94,
polegajace na tym, iz w zaskarzonej decyzji stwierdzono
brak charakteru odrézniajacego zgloszonego znaku towaro-
wego;

— naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 40/94,
polegajace na stwierdzeniu w zaskarzonej decyzji, ze zglo-
szony znak towarowy pelni funkcje opisows;

— naruszenie art. 7 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 40/94, pole-
gajace na stwierdzeniu w zaskarzonej decyzji, Ze zgloszony
znak towarowy nie nabyl charakteru odrézniajacego w
drodze uzywania.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994 L 11,
str. 1).



