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Dnia 4 grudnia 2006 r. Rada, dzialajac na podstawie art. 95 i 133 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote
Europejska, postanowila zasiegna¢ opinii Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego w sprawie
wspomnianej powyzej.

Sekcja Rolnictwa, Rozwoju Wi i Srodowiska Naturalnego, ktdrej powierzono przygotowanie prac Komitetu
w tej sprawie, uchwalita swg opinie dnia 21 marca 2007 r. Sprawozdawcg byl Daniel RETUREAU.

Na 435. sesji plenarnej w dniach 25-26 kwietnia 2007 r. (posiedzenie z dnia 25 kwietnia 2007 r.) Euro-
pejski Komitet Ekonomiczno-Spoleczny przyjal nastepujaca opini¢ stosunkiem gltoséw 128 do 1, 5 oséb

wstrzymalo si¢ od glosu:

1. Wnioski i zalecenia

1.1  Komitet zgadza si¢ z podstawa prawng (art. 95 TWE) i
samym charakterem instrumentu (rozporzadzenie).

1.2 Komisja nie moze powolal si¢ na wynikajagce z TWE
kompetencje, ktére uprawnialyby ja do reagowania na okrucieri-
stwo wobec zwierzat, popelnione zresztg poza terytorium UE, i
moze zaja sie tym zagadnieniem jedynie w kontekscie swych
kompetencji w zakresie obrotu towarowego i rynku wewnetrz-
nego futra oraz potrzeby zharmonizowania réznorodnego
prawodawstwa krajowego.

1.3 Komitet podziela poglad Komisji, ze jedynie catkowity
zakaz moze zniecheci¢ importeréw odziezy i zabawek do spro-
wadzania na teren Unii licznych futer z kotéw i pséw oraz ich
pochodnych i przeszkodzié w ten sposéb w przemycie zakaza-
nych futer na duza skalg.

1.4 Komitet pragnatby, aby pojecie ,futro” bylo jednoznaczne
z punktu widzenia prawnego i zeby wyraZnie oznaczalo samo
futro, jak i poszczegdlne jego skladniki (siers¢, skore), tak aby
zakaz dotyczyt wszelkich mozliwych zastosowan futra z kotéw i
psow.

1.5  Komitet nalega na skuteczno$¢ metod kontroli oraz na
zastosowanie komitologii w celu wypracowania najbardziej
stosownych metod kontroli.

2. Uzasadnienie

2.1  Opracowujagc na podstawie artykutu 95 TWE (rynek
wewnetrzny) wniosek dotyczacy rozporzadzenia Komisja propo-
nuje zakaza¢ w Unii Europejskiej produkeji, wwozu, wywozu
oraz sprzedazy futra z kotéw i psow.

2.2 Proponowane rozporzadzenie wychodzi naprzeciw
postulatom spoleczenstwa obywatelskiego, Parlamentu Europej-
skiego i uznane jest za priorytet przez niemieckie przewod-
nictwo Rady UE.

2.3 Wydaje sig, ze zwlaszcza w Azji koty i psy sa hodowane
i zabijane w strasznych warunkach w celu wykorzystania ich
futra do produkcji odziezy, dodatkéw konfekcyjnych lub

zabawek. Wykryto obecnos¢ tych futer na europejskim rynku
wewnetrznym.

2.4 Na o0gdl s one poddane obrébce chemicznej i barwieniu,
a nastgpnie sprzedawane pod nazwg, ktéra zataja ich pocho-
dzenie; identyfikacja gatunku, z ktérego pochodzi futro poddane
takiej obrdbce jest trudne z punktu widzenia naukowego,
zaréwno pod wzgledem ich naturalnej struktury, jak i analizy
DNA, gdyz ulega ono zniszczeniu w procesie obrébki; jedynie
spektrometria masowa dzigki metodzie poréwnawczej zdaje si¢
umozliwiaé $ciste okreslenie gatunku pochodzenia danego futra.
Kontrola celna moglaby wigc okaza¢ si¢ nadzwyczaj trudna, co
wla$nie uzasadnia odstgpstwa, o ktérych mowa w art. 4 rozpo-
rzgdzenia.

241  Artykul 4 stanowi, ze posiadanie do uzytku osobistego
odziezy lub przedmiotéw, w ktérych sklad wchodza zakazane
futra, moze by¢ tolerowane. Zdaniem Komitetu posiadanie
i uzywanie do potrzeb osobistych lub korzystanie z takich débr
prywatnych w bardzo ograniczonej ilosci powinno zostaé jasno
wylaczone z pola stosowania tego rozporzadzenia, w trosce o
unikniecie nadmiernych obcigzen biurokratycznych.

242 W przypadku ewentualnego uzycia do produkgji futer,
ktére nie pochodzg z hodowli i ktére sg opatrzone odpowiednig
etykietg, mozna by zastosowa metode komitologii.

2.5  Z punktu widzenia zasady proporcjonalnosci catkowity
zakaz produkeji, przywozu i handlu stanowi jedyne mozliwe
rozwigzanie, zwazywszy na nielegalny i zatajony charakter
wwozu oraz oszustwa dotyczace towaru zwigzane z niewlas-
ciwym oznakowaniem odziezy i przedmiotéw zawierajacych
futro z kotéw lub pséw.

2.6 Pewna liczba pafistw cztonkowskich UE i pafistw trzecich
przyjela juz przepisy zakazujace o réznym charakterze i zasiggu;
interwencja Wspélnot jest uzasadniona potrzeba harmonizacji
na rynku wewnetrznym.

2.7 Ustalono juz system informowania o wykrywania zaka-
zanych futer i stosownej metodologii i monitorowania tego
procesu. Komitologia umozliwi sporzadzenie listy Srodkéw,
ktére bylyby odpowiednie do przeprowadzania kontroli.
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2.8 Panstwa czlonkowskie powinny przewidzie¢ proporcjo-
nalne i zniechgcajace sankgje.

3. Uwagi ogélne

3.1  Komitet zgadza si¢ podstawg prawng i formg rozporzg-
dzenia; nie mozna przeciez odwolywaé si¢ do zagadnienia
dobrostanu dotyczacego zwierzat gospodarskich w przypadku
pséw i kotow.

3.2 Chodzi przeciez o zjawisko spoleczne, gdyz zwierzeta te
staly si¢ w Europie naszymi towarzyszami, ktorych nie hoduje
si¢ na migso, futro czy po to, by wykonywaly dla nas prace, z
wyjatkiem niektorych pséw, ktére sa przewodnikami oséb
niepelnosprawnych czy tez odnajduja osoby zaginione, zasypane
pod ruinami czy przez $nieg oraz wykonujg inne przydatne dla
nas zadanie, co sprawia, Ze s3 przez nas jeszcze bardziej
lubiane.

3.3  Komisja nie moze powolaé si¢ na wynikajagce z TWE
kompetencje, ktére uprawnialyby ja do reagowania na okrucieri-
stwo wobec zwierzat, popelnione zreszta poza terytorium UE i
moze zajg¢ si¢ tym zagadnieniem jedynie w konteksScie swych
kompetencji w zakresie obrotu towarowego i harmonizacji
rynku wewnetrznego futra oraz zniesienia przeszkéd w handlu
futrem wynikajacych z réznorodnego prawodawstwa krajowego,
ktére nalezy zharmonizowad, by uniknaé rozczlonkowania
rynku.

3.4  Wzigwszy pod uwage trudnosci techniczne z identyfi-
kacja poddanego obrébce futra z kotéw i pséw, wniosek ograni-

Bruksela, 25 kwietnia 2007 r.

czajacy sie do wprowadzenia wymogu oznakowania nie przy-
niéstby w praktyce oczekiwanych skutkéw; Komitet podziela
poglad Komisji, ze jedynie calkowity zakaz moze zniechecié
importeréw odziezy i zabawek od sprowadzania na teren Unii
licznych futer z kotéw i pséw oraz innych ich pochodnych, co
moze przeszkodzi¢ w przemycie zakazanych futer na duza
skale.

3.5  Po przyjeciu rozporzadzenia, stanowiacego bariere poza-
taryfowa, nalezy je obwiesci¢ WTO. Rozporzadzenie jest zgodne
z przepisami dotyczacymi handlu migedzynarodowego.

4. Uwagi szczegblowe

4.1  Komitet pragnalby, aby pojecie ,futro” bylo jednoznaczne
z punktu widzenia prawnego i zeby jasno oznaczalo samo
futro, jak i jego poszczegdlne skladniki (siers¢, skorg), tak aby
zakaz dotyczyt wszelkich mozliwych zastosowan futra z kotéw i
psow.

4.2 Komitet uwaza, ze wlasciwe byloby usciSlié, ze nalezy
unika¢ kontroli celnych oséb fizycznych dotyczacych przed-
miotéw SciSle osobistych, ktére moga one posiadaé w bardzo
ograniczonej ilosci w chwili przekraczania granic wewnetrznych,
badZ kiedy przedmioty te pochodza z kraju trzeciego; wymiana
lub sprzedaz odziezy, czy tez dar dla organizacji charytatywnej
réwniez nie powinny zosta¢ uznane za handel podlegajacy prze-
pisom rozporzadzenia.
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