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Pytania prejudycjalne

Czy uslugi $wiadczone przez przedstawiciela, dzialajacego na
rachunek dajacego zlecenie wykonujacego dzialalno$¢ w zakresie
przyjmowania zakladow dotyczacych wyscigow konnych i
innych wydarzen sportowych, polegajace na tym, iz przedstawi-
ciel przyjmuje zaklady w imieniu dajacego zlecenie, rejestruje
zaklad, potwierdza jego przyjecie poprzez wydanie klientowi
biletu, zbiera pieniadze, wyplaca wygrane, ponosi wylaczng
odpowiedzialno$¢ vis-a-vis dajacego zlecenie za zarzadzenie
zebranymi pienigdzmi i ewentualng kradziez lub utrate
pieniedzy, w zamian za co przedstawiciel ten otrzymuje wyna-
grodzenie w postaci prowizji od dajacego zlecenie, s3 zwolnione
z podatku VAT na podstawie art. 13 cze$¢ B lit. d) pkt 3 szostej
dyrektywy, (') ktory zwalnia transakcje, tacznie z negocjacjami,
dotyczace depozytu [...], platnosci?

(") Szésta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r.
w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich
w odniesieniu  do podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku (Dz.U. L 145, str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 11 maja 2007 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskiej

(Sprawa C-233/07)
(2007/C 170/21)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
S. Pardo Quintillin und P. Andrade)

Strona pozwana: Republika Portugalska

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze Republika Portugalska uchybita swoim
zobowigzaniom wynikajacym z art. 2, 3 i 5 decyzji Komisji
2001/720/WE z dnia 8 pazdziernika 2001 r. w sprawie
przyznania Portugalii zezwolenia na odstgpstwo w odnie-
sieniu do oczyszczania $ciekéw komunalnych gminy Costa
do Estoril (") w ten sposéb, ze

— przed wprowadzeniem do morza Sciekéw komunalnych
gminy Costa do Estoril nie poddala ich przynajmniej
zaawansowanej obrébce wstepnej lub  dezynfekcji
zgodnie z art. 2 decyzji 2001/720;

— przed wprowadzeniem do morza Scieki komunalne
gminy Costa do Estoril poza sezonem kapielowym nie
zostaly poddane przynajmniej obrobce wstepnej zgodnie
z art. 3 decyzji 2001/720;

— dopuscila, iz wprowadzanie $ciekéw gminny Costa do
Estoril ma negatywne skutki dla Srodowiska;

— obciazenie Republika Portugalii kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Portugalia zwrécila si¢ w 1999 r. do Komisji o zezwolenie na
poddanie $ciekéw gminy Costa do Estoril wprowadzanych do
Oceanu Atlantyckiego w poblizu Astuar des Tejo mniej
dokladnej obrdbce.

Po stwierdzeniu, Ze przestanki zastosowania odstgpstwa na
podstawie dyrektywy 91/271/EWG () zostaly speknione,
Komisja przychylifa si¢ do wniosku Portugalii decyzja
2001/720.

Z odpowiedzi administracji portugalskiej na wezwanie i uzasad-
niong opini¢ wynika, ze Republika Portugalska nie zastosowala
sie do wspomnianych artykuléw decyzji 2001/720.

(") Dz.U. L 269, str. 14.
(*) Dyrektywa Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczgca
oczyszczania $ciekéw komunalnych (Dz.U. L 135, str. 40).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zloZony przez Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas

w dniu 14 maja 2007 r. — Julius Sabatauskas i in. prze-
ciwko Parlamentowi Republiki Litewskiej

(Sprawa C-239/07)
(2007/C 170/22)

Jezyk postepowania: litewski

Sad krajowy

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas.

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Grupa czlonkéw Parlamentu Republiki Litew-
skiej, ztozona z Juliusa Sabatauskasa, i in.

Strona pozwana: Parlament Republiki Litewskiej
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Pytanie prejudycjalne

Czy art. 20 dyrektywy 2003/54/WE () Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 26 czerwca 2003 r. dotyczacej wspdlnych
zasad rynku wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajacej
dyrektywe 96/92/WE nalezy interpretowal w ten sposob, ze
zobowigzuje on panistwa cztonkowskie do przyjecia uregulowan,
na mocy ktérych kazdy podmiot, o ile system elektroenerge-
tyczny posiada ,konieczng zdolno$¢”, ma prawo swobodnego
wyboru sieci elektroenergetycznej — przesylowej lub dystrybu-
cyjnej — do ktérej ma mieé on dostgp, a operator danego
systemu jest zobowiazany zapewni¢ temu podmiotowi dostgp
do sieci?

() DzU.L 176, str. 37

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 16 maja

2007 r. — Sony Music Entertainment (Germany) GmbH
przeciwko Falcon Neue Medien Vertrieb GmbH

(Sprawa C-240/07)
(2007/C 170/23)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona wnoszgca kasacje: Sony Music Entertainment (Germany)
GmbH

Strona pozwana: Falcon Neue Medien Vertrieb GmbH

Pytania prejudycjalne

1. Czy czas ochrony  przewidziany w  dyrektywie
2006/116/WE (') Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
12 grudnia 2006 r. w sprawie czasu ochrony prawa autor-
skiego i niektorych praw pokrewnych (dyrektywa w sprawie
czasu ochrony), przy spelnieniu warunkéw okreslonych w
art. 10 ust. 2 tej dyrektywy, ma zastosowanie takze wowczas,
gdy dany przedmiot ochrony nigdy nie byl chroniony w
panstwie czlonkowskim, w ktérym ochrona jest poszuki-
wana?

2. W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie
pierwsze:

a) Czy przepisy panstw czlonkowskich dotyczace ochrony
uprawnionych niebedacych obywatelami jednego =z
panstw czlonkowskich Wspdlnoty, stanowig przepisy
krajowe w rozumieniu art. 10 ust. 2 dyrektywy w sprawie
czasu ochrony?

b) Czy zgodnie z art. 10 ust. 2 dyrektywy w sprawie czasu
ochrony, czas ochrony przewidziany w dyrektywie znaj-
duje zastosowanie takze do przedmiotéw ochrony, ktére
w dniu okreSlonym w art. 13 ust. 1 dyrektywy spelnialy
wprawdzie kryteria ochrony wynikajace z dyrektywy
Rady 92/100/EWG (3 z dnia 19 listopada 1992 r. w
sprawie prawa najmu i uzyczenia oraz niektérych praw
pokrewnych prawu autorskiemu w zakresie wlasnosci
intelektualnej, lecz do ktérych prawa przystuguja
podmiotom niebedgcym obywatelami jednego z panstw
cztonkowskich Wspdlnoty?

() DzU. L 372, str. 12
() DzU. L 346, str. 61

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Riigikohus (Estonia) w dniu 21 maja 2007 r.

— JK Otsa Talu OU przeciwko Pdllumajanduse Registrite ja
Informatsiooni Amet (PRIA)

(Sprawa C-241/07)
(2007/C 170/24)

Jezyk postgpowania: estotiski

Sad krajowy

Riigikohus

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: JK Otsa Talu OU

Strona pozwana: Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni
Amet (PRIA)

Pytania prejudycjalne

1. Czy jest to zgodne z celami wsparcia w rozumieniu art. 22
do art. 24 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1257/1999 (}) z
dnia 17 maja 1999 r. w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw
wiejskich z Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarangji
Rolnej (EFOGR) oraz zmieniajacego i uchylajacego niektére
rozporzadzenia

a) jesli wsparcie moze by¢ przyznawane nadal tylko tym
wnioskodawcom, w odniesieniu do ktérych, w ramach
odpowiedniego programu, juz w ubieglym roku budze-
towym wydano decyzje o przyznaniu pomocy rolnosro-
dowiskowej (wsparcia metod produkcji rolniczej zaprojek-
towanych w celu ochrony S$rodowiska i utrzymania
terendw wiejskich) i na ktérych cigza zobowigzania zwig-
zane z t3 forma pomocy,

czy tez



