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Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2007 r. — Wlochy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-205/07)
(2007/C 170/78)
Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciel: P. Gentili,
Avvocato dello Stato)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci zaproszenia do wyrazenia zainte-
resowania nr EPSO/CAST/EU[27/07 w celu stworzenia bazy
danych kandydatéw do zatrudnienia w charakterze pracow-
nikéw kontraktowych do wykonywania zadaii w ramach
instytucji i agencji europejskich, opublikowanego na stronie
internetowej EPSO  http://europa.eufepso/cast27call dnia
27 marca 2007 r. jedynie w jezyku angielskim, francuskim i
niemieckim.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sa identyczne z zarzutami podnie-
sionymi w sprawie T-156/07 Hiszpania przeciwko Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 12 czerwca 2007 r. — Foshan
Shunde Yongjian Housewares & Hardware przeciwko
Radzie
(Sprawa T-206/07)

(2007/C 170/79)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Foshan Shunde Yongjian Housewares & Hard-
ware Co., Ltd (przedstawiciele: J.-F. Bellis, adwokat i G. Vallera,
Barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci cla antydumpingowego nalozo-
nego na skarzacg rozporzadzeniem Rady (WE) nr 452/2007
nakladajgcym ostateczne clo antydumpingowe i stano-
wiacym o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozo-
nego na przywéz desek do prasowania pochodzacych z
Chinskiej Republiki Ludowej i Ukrainy;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W dniu 23 kwietnia 2007 r. Rada przyjela, na wniosek Komisji
rozporzadzenie (WE) nr 452/2007 nakladajace ostateczne clo
antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywdz desek do prasowania
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Ukrainy (!).
Rozporzadzeniem tym, ktére stanowi przedmiot niniejszej
sprawy, nalozono na skarzacg clo antydumpingowe.

Skarzaca podnosi w swojej skardze, Ze nalozone na nig osta-
teczne clo bylo bezprawne w zakresie, w jakim przedstawiony
Radzie przez Komisj¢ wniosek o nalozenie ostatecznych
srodkéw, ktéry jest podstawa zaskarzonego rozporzadzenia,
dotkniety jest dwoma wadami.

Skarzaca podnosi po pierwsze, ze przedstawiony Radzie przez
Komisje wniosek nie jest oparty na ostatecznych ustaleniach
Komisji, lecz na ustaleniach tymczasowych. Skarzgca podnosi,
ze Komisja blednie interpretuje art. 2 ust. 7 lit. ¢ rozporzadzenia
(WE) nr 384/92 (3, jako zakazujacy jej korygowania w trakcie
dochodzenia, wstepnego ustalenia statusu przedsigbiorstwa w
rozumieniu tego przepisu. Skarzaca podnosi w zwigzku z tym,
ze wniosek Komisji dotyczacy $rodkéw ostatecznych jest
wadliwy z powodu oczywistego naruszenia prawa.

Ponadto skarzaca podnosi, ze wniosek o nalozenie $rodkéw
ostatecznych jest wadliwy z powodu naruszenia istotnych
wymogéw proceduralnych w zakresie, w jakim mial on zostaé
przyjety z naruszeniem prawa do obrony oraz art. 20 ust. 5
rozporzadzenia nr 384/96. Na poparcie swego zarzutu skarzaca
podnosi, Ze Komisja przedstawita swéj wniosek Radzie przed
uplywem terminu na zlozenie przez skarzacg uwag dotyczacych
skorygowanych informacji o ostatecznych ustaleniach, na
ktorych opiera si¢ ten wniosek.

() Dz.U. 2007, L 109, str. 12.

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r.
w  sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z
krajow niebedacych cztonkami Wspélnoty Europejskiej, Dz.U. 1996,
L 56, str. 1, zmienione ostatnio rozporzqdzeniem (WE)
nr 2117/2005, Dz.U. L 340, str. 17.



