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Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej i Komisja Wspdlnot
Europejskich

Zadania strony skarzacej

— wydanie wyroku uwzgledniajacego niniejsza skarge o
odszkodowanie, wniesiong na podstawie art. 288 WE,
i zasadzajacego skarzacej odszkodowanie od Rady i Komisji
jako  dluznikéw  solidarnych w  wysokosci  ogdlem
288 238 EUR;

— obciazenie pozwanych instytucji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca w niniejszym postepowaniu — przedsigbiorstwo hisz-
panskie zajmujgce si¢ odziarnianiem surowej bawelny — zada
naprawienia szkody, ktora poniosta rzekomo wskutek zastoso-
wania rozdzialu 10a tytulu IV rozporzadzenia (WE) nr 1782/
2003 (') wprowadzonego przez art. 1 pkt 20 rozporzadzenia
(WE) nr 864/2004 (3. W rozdziale 10a tytulu IV rozporza-
dzenia (WE) nr 1782/2003 zawarte s3 wspllne zasady dla
systeméw wsparcia bezposredniego w ramach wspélnej polityki
rolnej i ustanowione okreslone systemy wsparcia dla rolnikow.

W tym wzgledzie zwraca si¢ uwage na to, ze niewazno$¢ spor-
nych przepiséw zostala stwierdzona w wyroku Trybunatu z dnia
7 wrzesnia 2006 r. w sprawie C-310/04 Krélestwo Hiszpanii
przeciwko Komisji z powodu naruszenia zasady proporcjonal-
nosci. Wyrokiem tym jednak skutki stwierdzenia niewaznosci
zostaly zawieszone do czasu przyjecia nowego rozporzadzenia,
wobec czego wspomniane przepisy nadal obowigzywaty w roku
gospodarczym 2006/2007.

Na podstawie ekspertyz zaméwionych w firmie doradztwa
gospodarczego w skardze przedstawione sg szkody, ktére miat
ponie$¢ ten sektor gospodarki, poniewaz w wyniku zastoso-
wania  przepisow, ktérych niewazno$¢ stwierdzono, w
odno$nym roku gospodarczym nastgpit silny regres ilosci
wyprodukowanej surowej bawelny, a w konsekwencji ilosci
bawelny odziarnionej przez przemyst. System wsparcia przewi-
dziany w spornej regulacji oznacza w rzeczywistosci, ze znaczna
cze§¢ platnosci (okoto 65 %) zostaje catkowicie oderwana od
uprawy bawelny, wobec czego rolnik nadal ja otrzymuje, nawet
jezeli uzywa swoich gruntéw do uprawy innych roslin. W ten
sposéb  szacowana rentowno$¢ przy wykorzystaniu hektara
powierzchni na uprawe bawelny staje si¢ mniejsza niz szaco-
wana rentowno$¢ przy wykorzystaniu do innych upraw.
Sytuacja ta doprowadzita tez do spadku przychodéw uzyska-
nych przez przemyst odziarniania bawelny.

Skarzaca podnosi, ze w niniejszym przypadku wystepuja prze-
slanki wymagane zgodnie z orzecznictwem do powstania odpo-
wiedzialno$ci pozaumowanej Wspélnoty.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia 29 wrze$nia
2003 r. ustanawiajace wspolne zasady dla systeméw wsparcia bezpo-
$redniego w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajgce okres-
lone systemy wsparcia dEi rolnikéw oraz zmieniajgce rozporzadzenia
(EWG) nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001, (WE) nr 1453/2001, (WE)
nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE)
nr 12541999, (WE) nr 16732000, (EWG) nr 2358/71 i (WE)
nr 2529/2001 (Dz.U. L 270, str. 1).

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 864/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r.
zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003 ustanawiajace
wspllne zasady dla systeméw wsparcia bezposredniego w ramach
wsp6lnej polityki rolnej i ustanawiajace okreslone systemy wsparcia
dla rolnikéw oraz dostosowujace je w nastgpstwie przystapienia
Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Litwy, totwy, Wegier, Malty,
Polski, Stowenii i Slowacji do Unii Europejskiej (Dz.U. L 161,
str. 48).

Skarga wniesiona w dniu 26 czerwca 2007 r. — Agroquivir
przeciwko Radzie i Komisji

(Sprawa T-218/07)
(2007/C 211/68)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Agroquivir, S. Coop. And. de Segundo Grado
(Sewilla, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat L. Ortiz Blanco)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej i Komisja Wspdlnot
Europejskich

Zadania strony skarzacej

— wydanie wyroku uwzgledniajagcego niniejsza skarge o
odszkodowanie, wniesiong na podstawie art. 288 WE,
i zasadzajacego skarzacej odszkodowanie od Rady i Komisji
jako  dluznikéw solidarnych w  wysokosci ogdlem
288 238 EUR;

— obcigzenie pozwanych instytucji kosztami postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sa takie same jak w sprawie
T-217/07 Las Palmeras przeciwko Radzie i Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 25 czerwca 2007 — DSV Road
przeciwko Komisji

(Sprawa T-219/07)
(2007/C 211/69)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: DSV Road N.V. (przedstawiciele: A. Poelmans,
A. Calewaert i R. de Wit, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

Skarzaca wnosi o

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Wspélnot Europej-
skich z dnia 24 kwietnia 2007 r. dotyczacej wniosku Kréle-
stwa Belgii, opublikowanej pod numerem REC 05/02,
C(2007)1776, na mocy ktorej stwierdzono, ze nalezy
dokonaé retrospektywnego pokrycia naleznosci celnych
przywozowych w wysokosci 168 004,65 EUR, stanowigcych
przedmiot wniosku Krdlestwa Belgii z dnia 12 sierpnia
2002 r., i Ze naleznosci te nie moga zosta¢ umorzone

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca dokonala przywozu dyskietek z Tajlandii, ktére byly
objete przepisami dotyczacymi preferencji w ramach ogélnego
systemu preferencji, o ile zgodnie z art. 80 rozporzadzenia
2454/93 (') przywoz byl potwierdzony wystawionym przez
wiadze tajlandzkie $wiadectwem pochodzenia na formularzu A.

Skarzaca przedkladata przy kazdym zgloszeniu celnym wysta-
wione przez wladze tajlandzkie $wiadectwa pochodzenia na
formularzu A, a nastgpnie belgijskie wladze stosowaly prefe-
rencje taryfowe.

Niektore $wiadectwa wystawione przez wladze tajlandzkie
zostaly jednak uznane za niewazne, w zwigzku z czym wobec
towaréw nie zastosowano preferencji taryfowych przy przy-
wozie do Unii Europejskiej.

W zaskarzonej decyzji Komisja stwierdzila, ze powstale w
zwigzku z tym naleznosci celne podlegaja retrospektywnemu
pokryciu.

Skarzaca podnosi po pierwsze, ze Komisja powinna byla stwier-
dzi¢, ze na podstawie art. 220 ust. 2 lit. b rozporzadzenia
nr 2913/92 (%) zadane naleznosci nie podlegaly retrospektyw-
nemu pokryciu. Wystawienie $wiadectw na formularzu A nalezy
zakwalifikowac jako blad wladz tajlandzkich i nie zostalo wyka-
zane, ze podmioty dokonujace wywozu blednie przedstawily
fakty. Ponadto zaistnial blad, poniewaz wladze tajlandzkie
wiedzialy lub powinny byly wiedzie¢, Ze towary nie s3 objete
preferencjami taryfowymi.

Po drugie Komisja powinna byla umorzy¢ naleznosci na
podstawie art. 239 rozporzadzenia nr 2913/92, ze wzgledu na
wystgpienie szczegdlnych okolicznosci.

(") Rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r.
ustanawiajace przepisy w celu wykonania rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2913/92 ustanawiajgcego Wspdlnotowy Kodeks Celny
(Dz.U. L 253, str. 1).

(¥ Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika
1992 r. ustanawiajgce Wspolnotowy Kodeks Celny (Dz.U. L 302,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 29 czerwca 2007 r. — Thomson
Sales Europe przeciwko Komisji

(Sprawa T-225/07)
(2007/C 211/70)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Thomson Sales Europe (Boulogne-Billancourt,
Francja) (przedstawiciele: F. Goguel oraz F. Foucault, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— przed rozstrzygnieciem, nakazanie udostepnienia stronom
caloSci materialu dowodowego, dokumentéw sprawozdan,
pism, dokumentéw roboczych itp., ktére doprowadzily do
przyjecia rozporzadzef nr 2376/94 oraz nr 710/95;

— tytulem Zzadania gléwnego stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji REM nr 03/05 z dnia 7 maja 2007 r.



