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Skarga wniesiona w dniu 25 lipca 2007 r. — cApStAn
przeciwko Komisji

(Sprawa T-287/07)
(2007/C 223/26)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: cApStAn Sprl (z siedziba w Brukseli, Belgia)
(przedstawiciel: ]. Bublot, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej Komisji.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci
decyzji Komisji z dnia 22 maja 2007 r. oddalajacej oferte
skarzacej zlozona w ramach postgpowania przetargowego ,Post-
editing services PER 2007” (') ze wzgledu na brak wykazania
doswiadczenia w tej dziedzinie.

Na poparcie swego wniosku o stwierdzenie niewaznosci zaska-
rzonej decyzji skarzaca podnosi, ze Komisja w oczywiscie
bledny sposéb odczytala jej oferte, poniewaz postgpowanie
przetargowe dotyczylo dokladnie jej zakresu dzialalnosci, co
skarzaca wyraznie zaznaczyla w ofercie. Skarza wskazuje
réwniez, ze w tej dziedzinie zostalo jej juz w przesztosci udzie-
lone zamoéwienie publiczne przez Komisj¢, i ze dokonywane
wéwczas Swiadczenia nigdy nie byly kwestionowane.

Ponadto, skarzaca podnosi, Ze uzasadnienie zaskarzonej decyzji
jest oczywiscie bledne, oraz ze blad ten skutkuje calkowitym
brakiem uzasadnienia.

(') Dz.U. 2007/S 21-023949.

Odwolanie od postanowienia Sadu do spraw Sluzby

Publicznej wydanego w dniu 24 maja 2007 r. w sprawach

polaczonych F-27/06 i F-75/06 Lofaro przeciwko Komisji,

wniesione w dniu 3 sierpnia 2007 r. przez Alessandro
Lofaro

(Sprawa T-293/07 P)

(2007/C 223/27)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Alessandro Lofaro (Lizbona, Portugalia)
(przedstawiciel: ].-L. Laffineur, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uznanie odwolania za dopuszczalne i zasadne i w konsek-
wengcji;

— uchylenie postanowienia Sadu do spraw stuzby publicznej w
sprawach polaczonych F-27/06 i F-75/06 wydanego w dniu
24 maja 2007 r;

— rozpoznanie sprawy co do istoty i uwzglednienie skargi
skarzacego.

Zarzuty i gléwne argumenty

W swym odwolaniu, wnoszacy odwolanie twierdzi, ze Sad
dopuscit si¢ naruszen prawa przy wykladni art. 90 ust. 2 regula-
minu pracowniczego, a w szczegblnosci w odniesieniu do
terminu na wniesienie zazalenia i daty branej pod uwage dla
ustalenia uplywu tego terminu. Skarzacy podnosi, ze wykladnia
dokonana przez Sad stanowi naruszenie ogdlnych zasad prawa
wspolnotowego takich jak zasada pewnosci prawnej, niedyskry-
minacji i proporcjonalnosci, a takze praw skarzacego. Twierdzi
ponadto, ze Sad nie odpowiedzial na wszystkie zarzuty rozwi-
nigte przezei w jego skardze i stad jego zdaniem postanowienie
zawiera nieprawidlowo$ci w uzasadnieniu, ktére jest niewystar-
czajace i bledne.



